Όσον αφορά (α) στην ποικιλομορφία και (β) την ανεκτικότητα στην Εκκλησία της πρώτης Χιλιετίας, ως Επίμετρο (a) στο β’ κεφ. του Γ’ τόμου του ΕΑΠ και (b) την απάντησή μου στον Σεβ. Ιερόθεο Βλάχο, θα ήθελα να παραθέσω όσα γράφει υπερασπιζόμενος την Ποικιλομορφία (O. Cullmann «una sncta δεν σημαίνει uniformitas sancta», «όχι ενότητα παρά την ετερότητα αλλά ενότητα εν τη ετερότητι και μέσω της ετερότητας») και την Ανοχή, ο αείμνηστος πατ. Ε. Θεοδωρόπουλος αντιμετωπίζοντας τους Ζηλωτές του Παλαιού Ημερολογίου:
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Σημείωση: Κάποιες «ανορθογραφίες» οφείλονται στο γεγονός ότι το πρωτότυπο κείμενο είναι πολυτονικό και σαρώθηκε σε μονοτονικό. 

ΠΟΙΚΙΛΟΜΟΡΦΙΑ ΜΕΤΑΞΥ ΑΝΑΤΟΛΗΣ ΚΑΙ ΔΥΣΗΣ ΣΤΗ ΛΑΤΡΕΙΑ:

Σελ. 63-65
Μήπως δεν υπάρχη απόφασις ολοκλήρου Οικουμενικής Σ υ ν ό δ ο υ (της Πενθέκτης Κανών 101ος) καταδικάζουσα την χρήσιν λαβίδος ή άλλου οργάνου κατά την θείαν Μετάληψιν και διατάσσουσα, επί ποινή αφορισμού, όπως οι πιστοί μεταλαμβάνουν καθ' ον τρόπον και οι Ιερείς σήμερον, ήτοι δια χειρός μεν το Σώμα, διά του Ποτηρίου δε το Αίμα δεχόμενοι του Κυρίου; Η μετά ταύτα Εκκλησία, χωρίς να συγκάλεση ετέραν Οίκουμενικήν Σύνοδον προς μεταβολήν της ανωτέρω αποφάσεως, μετέβαλεν αυτήν εν τη πράξει. Ευρίσκεται δια τούτο εν σχίσματι, ή απλώς ευρίσκεται εν ζωή, δυναμένη ως εκ τούτου να μεταβολή, και δια μόνης της σιωπηρός πράξεως, παλαιοτέρας αποφάσεις αυτής, καιρικόν έχουσας χαρακτήρα και μη απτομένας των απαρασαλεύτων και  αμεταβλήτων δογματικών αληθειών;

Αλλ’ ούτε αι περί τον εορτολογικόν και γενικώτερον τον λατρευτικόν κύκλον διαφοραί (κακαί ούσαι και αύται και απευκταίαι) δημιουργούν αυτομάτως σχίσμα. Ανέκαθεν ή Εκκλησία του Χρίστου είχε (δηλαδή είχον τα τμήματα αυτής) διαφοράς και ιδιορρυθμίας εν τω εορτολογικώ πεδίω και γενικώτερον εν τω πεδίω της λατρείας. Και ακούσατε τινας:

α) Ου μόνον προ της Α' Οικουμενικής Συνόδου υπήρχαν διαφοραί ως προς τον εορτασμόν του Πάσχα μεταξύ των Ορθοδόξων Εκκλησιών (της Μ. Ασίας εορταζούσης το Πάσχα πάντοτε κατά την 14ην Νισάν, εν οιαδήποτε δ' ήμερα και ου μόνη τη Κυριακή, των δ' άλλων Χωρών εορταζουσών αυτό πάντοτε εν Κυριακή μετά την 14ην Νισάν), αλλά και μετά την Α' Οικουμενικήν Σύνοδον υπήρχον διαφοραί ως προς τον εορτασμόν του Πάσχα, καίτοι ή Σύνοδος αύτη ρητώς καθόρισε τα του εορτασμού. Άλλοτε μεν εωρτάζετο τούτο και εν Ανατολή και εν Δύσει τη αυτή ημέρα, άλλοτε δε εωρτάζετο εν άλλη ημέρα εν τη Ανατολή και εν άλλη εν τη Δύσει. Είχαν  παρέλθει δύο και πλέον αιώνες από της Α' Οικουμενικής Συνόδου ότε εξέλιπεν η διαφορά και ο εορτασμός του Πάσχα ετελείτο συγχρόνως και εν τη Ανατολή και εν τη Δύσει (Β. Στεφανίδου, «Έκκλ. Ιστορία», σελ. 285-286). Και όμως αι Εκκλησίαι Ανατολής και Λύσεως ήσαν κανονικώς ηνωμέναι! Αν και υπήρχε εορτολογική διαφορά, υπήρχε όμως κανονική κοινωνία.

β) Ή Ορθόδοξος Εκκλησία της Ισπανίας επί μακρόν είχε Βάπτισμα δια μιας καταδύσεως και ουχί δια τριών, θέλουσα να παραστήσει ούτω την ενότητα της Αγίας Τριάδος και την ισότητα των Προσώπων Αυτής, κατ' αντίθεσιν προς τους Αρειανούς της Ισπανίας, οι οποίοι δια των τριών καταδύσεων ήθελον να παραστήσουν την διαίρεσιν της Άγιας Τριάδος και την ανισότητα των Προσώπων Αυτής (Αυτόθι, σελ. 281). Τούτο όμως, παρ' όλη την βαρύτητα αυτού, δεν επήνεγκε κανονικόν διχασμόν μεταξύ της Εκκλησίας ταύτης και των λοιπών. Η Εκκλησία της Ισπανίας ανεγνωρίζετο υπό των λοιπών και ετύγχανε της κοινωνίας αυτών, παρά την σοβαρά αυτής ιδιορρυθμία ταύτην.
γ) Ή Ανατολική και ή Αφρικανική Εκκλησία παρείχον την θείαν Μετάληψιν εις τα βαπτιζόμενα νήπια, ενώ ή Δυτική δεν έπραττε τούτο (Αυτόθι, σελ. 281). Και όμως ή κανονική κοινωνία μεταξύ αυτών διετηρείτο ακέραια!
δ) Η Δύσις εόρταζε τη 25η Δεκεμβρίου την εορτή των Χριστουγέννων, ενώ εν τη Ανατολή μέχρι της εποχής του ιερού Χρυσοστόμου συνεωρτάζετο αύτη μετά των Θεοφανίων τη 6η Ιανουαρίου (Αυτόθι, σελ. 287-288).
ε) Ή Ανατολή είχε εορτή της Μεταμορφώσεως του Σωτήρος, ενώ η Δύσις στερείτο αυτής επί αιώνας (Αυτόθι, σελ. 288).
στ) Ή Ανατολή επί μακρόν εόρταζε τους Αγίους Αποστόλους τη 28η Δεκεμβρίου, ενώ η Δύσις εόρταζε αυτούς τη 29η Ιουνίου (Αυτόθι, σελ. 289),
θ) Αι Εκκλησίαι Κων/λεως, Θράκης, Μ. Ασίας και Συρίας είχαν προ του Πάσχα νηστεία επτά εβδομάδων, ενώ πάσαι αι άλλαι Εκκλησίαι είχον νηστείαν εξ μόνον εβδομάδων, ως αναφέρουσιν οι Εκκλησιαστικοί Ιστορικοί Σωκράτης και Σωζόμενος (Αυτόθι, σελ. 291-292).

Αλλ'  αρκούσι ταύτα. Υπήρχον λοιπόν πάντοτε διαφοραί και ιδιορρυθμίαι εν τη Εκκλησία του Χριστού, αλλ' εν ταΥτώ υπήρχε ακλόνητος και ή μεταξύ των τμημάτων αυτής κανονική κοινωνία. Και σήμερον, αδελφοί, ή προς αλλήλας κανονική κοινωνία των Ορθοδόξων Εκκλησιών διατηρείται (δόξα τω Αγίω Θεώ!) ασινής και ακλόνητος, παρά τάς θλιβεράς τω οντι εορτολογικάς διαφοράς.

Η ΑΝΟΧΗ ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ
Σελ. 200-206: Απάντηση σε Κ. ότι είνε «πονηρόν και ασύστολον ψευδός η γνώμη ότι η  Εκκλησία, οικονομία εφαρμόζουσα, ηνείχετο επί αιώνας κακοδοξίας τινάς»

Ότι η επί Φωτίου συγκληθείσα εν έτει 867 Σύνοδος κατεδίκασε τον Πάπα Νικόλον και τας κακοδοξίας αυτού υπ’ ουδενός αμφισβητείται. Αλλ' ό κ. Κ. λησμονεί τι το ουσιώδες: Αι κακοδοξίαι της Δύσεως υπήρχον και προ του έτους 867. Ή προσθήκη του Φιλιόκβε εις το Σύμβολο της Πίστεως εγένετο το πρώτον εν Ισπανία κατά το έτος 589 και μάλιστα εγένετο διά Συνόδου! Θα ειπεί ίσως ό κ. Κ., ότι ναι μεν ή Ισπανία έπραττε ταύτα, αλλ' ή Ρώμη ήτο ακόμη Ορθόδοξος. Αλλ' εν τοιαύτη περιπτώσει δεν έχουμε ανοχή της κακοδοξίας της εν Ισπανία Εκκλησίας υπό της Ορθοδόξου Εκκλησίας της Ρώμης;;; Πώς λοιπόν είνε «πονηρόν και ασύστολον ψευδός» η γνώμη ότι η  Εκκλησία, οικονομία εφαρμόζουσα, «ηνείχετο επί αιώνας» κακοδοξίας τινάς;

Προχωρούμεν αντιγράφοντες εκ της «Εκκλησιαστικής Ιστορίας» (α' εκδόσεως) Βασ. Στεφανίδου: «Εκ της Ισπανίας η προσθήκη εύρεν έπειτα είσοδον εις τα σύμβολα του Φραγκικού Κράτους, ολίγον μετά το 767, η δε Ρώμη αν και είχε δεχθή την σχετική διδασκαλία (συνοδική Επιστολή του Ρώμης Μαρτίνου του Α', 650- ιδέ 20ήν επιστολήν Μαξίμου του Ομολογητού [662] προς Μαρτίνον, 91), απέκρουε την προσθήκην της φράσεως και "εκ του Υιού" εις το Σύμβολον...» (Σελ. 316-317). Τι έπεται εκ τούτου; Η ορθόδοξος Ανατολική Εκκλησία, βλέπουσα την Ρώμην να έχη δεχθή την περί Φιλιόκβε διδασκαλίαν, έστω και αν ακόμη δεν είχε τολμήσει να αλλοιώση το κείμενον του Συμβόλου δια της προσθήκης, ηδύνατο να καλέση αυτήν εις Απολογίαν, να ζητἠση εκκαθάριση της καταστάσεως δια ρητής και σαφούς ομολογίας, και, εν περιπτώσει εμμονής εις την πλάνην, να αποκηρύξη αυτήν. Ουδέν τοιούτον όμως έπραξε. Ανέμενεν, υπέμενεν, ήνείχετο! Και ότε η Ρώμη, συνεχώς προϊούσα, έφθασε εις το μη περαιτέρω, εξηντλήθη η υπομονή της Ορθοδόξου Ανατολικής Εκκλησίας και ή Ρώμη απεκηρύχθη. Είναι λοιπόν ψεύδος ή γνώμη περί «ανοχής της Εκκλησίας»; Χαρακτηριστικόν μάλιστα είναι και τούτο: Ο Πάπας Νικόλαος Α', ανελθών εν έτει 858 εις τον θρόνον της Ρώμης, έστειλε επιστολές εις τον αυτοκράτορα Κων/πόλεως Μιχαήλ και τον Πατριάρχην Φώτιον. «Εν αυταίς διεκήρυττε πανηγυρικώς τας παπικάς περί πρωτείου αξιώσεις, στηρίζων αυτάς επί του ευαγγελικού χωρίου του Ματθαίου 16,18» (Β. Στεφανίδου, μν. έργον, σελ. 320).
Και όμως! Ό άγιος Φώτιος, καίτοι ευθύς μετ' ολίγον (έτος 861) συνεκάλεσεν εν Κωνσταντινουπόλει Σύνοδον, την περίφημον Πρωτοδευτέραν, αντιπαρήλθε τάς αιρετικάς αξιώσεις του Νικολάου! Ας κραυγάζη ό κ. Κ. ότι «δεν υπήρξε ποτέ στον Φώτιο ανοχή κακοδοξίας». Η ιστορική αλήθεια είνε ότι ό άγιος Φώτιος κατ' αρχήν απέφυγεν οιανδήποτε καταδίκην του αιρετικού Πάπα. Αντιθέτως, έγραψεν αύτω είρηνικωτάτην επιστολήν. Έπρεπε να παρέλθωσιν έτη τινά ακόμη, να αναφυή το Βουλγαρικόν ζήτημα, να αποτολμηθή η επέμβασις του Πάπα εις την Εκκλησία Βουλγαρίας και η απόπειρα αυτού να εισαγωγή και εκεί τας παπικάς κακοδοξίας, ώστε να εξαντληθή η ανοχή του αγίου Φωτίου και των άλλων Ορθοδόξων Επισκόπων και να οδηγηθούμε εις την σύγκλησιν της Συνόδου του 867 και εις την δι' αυτής καταδίκην του Πάπα Νικολάου!... Είνε λοιπόν «πονηρό και ασύστολο ψεύδος» ή γνώμη περί ανοχής της Εκκλησίας;

Να αναφέρουμε, ως κλασικό παράδειγμα ανοχής της Εκκλησίας και την περίπτωσιν Αυγουστίνου; Είνε τόσον γνωστή! Η Εκκλησία είνε Βασίλειον Χάριτος και ουχί Αυτόφωρον Πλημμελειοδικείο ή Έκτακτο Στρατοδικείο, ως και άλλοτε εγράψαμεν. Ως τοιαύτη δε βλέπει πολύ μακράν και εξετάζει, πριν ή αποφασίση, πολλούς παράγοντας... Πολλούς δε παράγοντας λαβούσα ύπ' όψιν, ουδέποτε κατεδίκασε τον Αύγουστίνον δια την περί απολύτου προορισμού κακοδοξίαν αυτού (και δια τινας αλλάς ακόμη...), καίτοι έκτοτε παρήλθον 15 όλοι αιώνες... Είνε λοιπόν «πονηρό και ασύστολο ψεύδος» ή γνώμη περί οικονομικής ανοχής της Εκκλησίας; Άλλ' ιδού ότι ή ανοχή της Εκκλησίας δεν είνε μόνον καιρική. Ενίοτε είνε μόνιμος...

Ερχόμεθα και εις το ζήτημα του Πάπα Ιωάννου Η'. Ό Μέγας Φώτιος έγραψε περί αυτού, κεκοιμημένου ήδη προ τριετίας: «Ούτος τοίνυν ό Ιωάννης ημέτερος, ό τον νουν μεν ανδρείος, ανδρείος δε την ευσέβεια... Ούτος ό κεχαριτωμένος της Ρώμης Αρχιερεύς...» («Περί της του Άγιου Πνεύματος Μυσταγωγίας», κεφ. 89). Τα λόγια ταύτα του αγίου Φωτίου κατεχώρισα εν τη «επιστολιμαία διατριβή» μου, ίνα δείξω ότι ό άγιος Φώτιος ουχί μετ' αυστηρότητας, αλλά μετ' ανοχής και επιεικείας, εν πνεύματι οικονομίας πάντοτε, έκρινε τον Ιωάννη και έγραψε περί αυτού τόσον φιλοφρόνως. Ο κ. Κ. καταμαρτυρεί μου: α') ότι παρέλιπον σκοπίμως φράσιν τινά του αγίου Φωτίου, και β1) ότι αδικώ τον Φώτιον, έμφανίζων αυτόν ως ανεκτικόν έναντι του Πάπα Ιωάννου, ενώ ή αλήθεια είνε ότι ό Ιωάννης ήτο πάντη Ορθόδοξος και επομένως ό Φώτιος κατά λόγον ακριβείας και δικαιοσύνης έγραψεν ό,τι έγραψε υπέρ αυτού.

Απαντώ μεν: Η φράσις, τήν οποίαν παρέλιπον, ήτο αύτη: «... ανδρείος δε μισείν και καταβάλλειν αδικίαν πάσαν και δυσσέβειαν». Η φράση αύτη, κατά τον κ. Κ., αποδεικνύει ότι ό Φώτιος εθεώρει ορθοδοξότατον τον Πάπαν Ιωάννη και δι' αυτό εξεφράσθη περί αυτού εγκωμιαστικώς. Θεόν επικαλούμαι μάρτυρα, ότι ή φράσις αύτη δεν παρελείφθη σκοπίμως και κακοπίστως, ως ισχυρίζεται ο κ. Κ., αλλά μόνον χάριν συντομίας. "Αν βεβαίως και εγώ εθεώρουν τήν φράσιν αυτήν ως ουσιώδους σημασίας, όπως, όλως αβασίμως, θεωρεί αυτήν ό κ. Κ., τότε βεβαίως δεν επετρέπετο να παραλίπω αυτήν, διότι ούτω θα ηλλοιούτο το πνεύμα του κειμένου. Εγώ όμως έθεώρουν και θεωρώ και αυτήν τήν φράσιν ως προϊόν της πολλής αγάπης και ανεκτικότητας και επιεικείας του αγίου Φωτίου, ο οποίος μόνον ότε τα πράγματα έφθανον εις το μη περαιτέρω, απέρριπτε την ανεκτικότητα.

Και εξηγούμαι εκτενέστερον: Εν έτει 866 (ή 867) ό Φώτιος κατηγορεί τους Λατίνους επί πολλαίς κακοδοξίαις, ων μείζων το Φιλιόκβε «Το ιερόν και άγιον Σύμβολο, ...νόθοις λογισμοίς και παρεγγράπτοις λόγοις και θράσους υπερβολή, κιβδηλεύειν επεχείρησαν, ...το Πνεύμα το Άγιο ουκ εκ του Πατρός μόνον, αλλά γε και εκ του Υιού έκπορεύεσθαι καινολογήσαντες» («Προς τους της Ανατολής Αρχιερατικούς θρόνους», κεφ. 8). Τόσον δε βαρείαν κρίνει την κακοδοξίαν ταύτην ό Μ. Φώτιος, ώστε αποφαίνεται ότι και μόνη αυτή, «καν μηδέν έτερον είη των προειρημένων τετολμημένον, έξαρκεΐ και μόνον μυρίοις αυτούς υπαγαγείν αναθέμασιν» (αυτόθι, κεφ. 33).

Ταύτα πάντα εν έτει 866. Μετά εικοσαετία όλη (εν έτει 885) ό Φώτιος έγραψε τα όσα είδαμε περί του Πάπα Ιωάννου. Τι συνέβη κατά τη διαρρεύσασαν εικοσαετίαν; Μήπως ο Ιωάννης απέκοψε της μετ’ αυτού κοινωνίας τους δεχόμενους τάς υπό του Φωτίου καταδικασθείσας καινοτομίας της Δύσεως, μάλιστα δε την περί Φιλιόκβε; Μήπως απέκοψεν, έστω, την Εκκλησία Ισπανίας, ήτις από τριών αιώνων, είχε επισήμως και πανηγυρικώς εισαγάγει τήν προσθήκην του Φιλιόκβε; Όχι βεβαίως! Πάσαι αι κανοτομίαι αύται διατηρούντο εν τη Δύσει και εν ταις ημέραις του Ιωάννου, ως και εν ταϊς ήμέραις του προκατόχου αύτοΰ Νικολάου Α', κατά του οποίου ό Φώτιος είχε συγκαλέσει Σύνοδον, ή οποία και κατεδίκασεν αυτόν. Ό Ιωάννης εις ουδεμία εν τη Δύσει ενέργεια προέβη προς εκρίζωσιν του Φιλιόκβε ή των άλλων Λατινικών ετεροδιδασκαλιών, αλλά και αυτός ή απεδέχετο ή τουλάχιστον ήνείχετο αύτάς. Δεν πρέπει δε να συγχέουμε δύο πράγματα: Την προσθήκη ν εις το Σύμβολο της Πίστεως και την διδασκαλίαν περί Φιλιόκβε. Ό Ιωάννης απεδέχθη μεν (δια των αντιπροσώπων αύτοϋ) εν τη Συνόδω Κωνσταντινουπόλεως του 879 το Σύμβολον άνευ της προσθήκης, αλλ’ ουδαμώς προέβη περαιτέρω, ήτοι εις καταδίκην αυτής ταύτης της περί Φιλιόκβε διδασκαλίας, ήτις ήτο ήδη πανταχού διαδεδομένη εν τη Δυτική Εκκλησία, ουδ' ενήργησε τι, ως προείπομεν, κατά της Εκκλησίας Ισπανίας, ήτις ου μόνον την περί Φιλιόκβε διδασκαλίαν είχεν, άλλα και αυτήν την προσθήκην εις το Σύμβολον.

Και ταύτα μεν περί του Φιλιόκβε. (Δεν αναφερόμεθα εις τίνα επιστολήν του Ιωάννου κατά του Φιλιόκβε, διότι αύτη είνε νόθος, ενεφανίσθη δε το πρώτον αιώνας όλους μετ' αυτόν.) Τί να είπωμεν όμως περί Πρωτείου; Εν τω ζητήματι τούτω ό Πάπας Ιωάννης ουδαμώς υστέρησε των προκατόχων αύτοΰ! Αποστέλλων αντιπροσώπους εις την ανωτέρω μνημονευθείσαν Συνοδον της Κων/πόλεως, έδωκεν αυτοίς επιστολάς αποτεινομένας προς τον Αυτοκράτορα, τον Πατριάρχην Φώτιον κ.τ.λ.. Εν αυταίς «ο Πάπας έλυε το ζήτημα της αποκαταστάσεως του Φωτίου συμφώνως προς τας παπικάς αξιώσεις (το πρωτείον). Δυνάμει δηλονότι του υπό του Χρίστου δια του Αποστόλου Πέτρου δοθέντος αύτω δικαιώματος, απήλλαττε πάσης καταδίκης τον Φώτιον»!!! (Β,  Στεφανίδου, μν. έργον, σελ. 333). 

Τί περισσόν θέλομεν; Εν όψει λοιπόν πάντων τούτων, πώς άλλως δυνάμεθα να ίδωμεν τα όσα έγραψε» ό Μέγας Φώτιος περί του Ιωάννου, μετά τον θάνατον αυτού, αν μη ως προϊόντα επιεικούς και ανεκτικής ψυχής; Βεβαίως ό Ιωάννης είχε δείξει αρίστην διαγωγήν εις το προσωπικόν θέμα του Φωτίου και είχεν αναγνωρίσει αυτόν ως κανονικόν Πατριάρχην Κωνσταντινουττόλεως, γενικώς δε μετά φιλικών διαθέσεων εφέρετο προς αυτόν. Από του σημείου όμως αυτού μέχρι του σημείου να θεωρήσωμεν αυτόν ως αρνητήν και πολέμιον πάσης Λατινικής κακοδοξίας και ως γνώμονα Ορθοδοξίας, ή απόστασις είνε μεγάλη...

Θέλει όμως ό κ. Κ. το άντίθετον; Θέλει να δεχθώμεν τον Ιωάννη ως Ορθόδοξο 24 καρατίων; Προς στιγμήν υποχωρούμε! Τί θα κερδίσει εξ αυτού; Ουδέν! Ιδού δε διατί: Ο Ιωάννης καίτοι Ορθόδοξος 100%, καίτοι αρνητής και πολέμιος των λατινικών πλανών (υποθετικώς ομιλούμε), ήτο αρχηγός ουχί μόνον της Εκκλησίας της Ρώμης, αλλ' ολοκλήρου της Δυτικής Εκκλησίας και ως τοιούτος έδέχετο εις κοινωνίαν πάντα τα μέλη αυτής, τόσον τα ορθοδοξούντα, όσον και τα ασπαζόμενα τάς Λατινικάς καινοτομίας, ίδια δε την από τριών αιώνων επισήμως και φανερώς κακοδοξούσαν Εκκλησία της Ισπανίας!...
Άρα; Άρα ή οικονομία και ή ανοχή των κακοδοξιών απλώς μετατοπίζεται από των ώμων του Φωτίου εις τους ώμους του Ιωάννου! Αντί δηλαδή να είπωμεν ότι ό Όρθόδοξος Επίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως Φώτιος εφέρετο ανεκτικώς προς τον Πάπα Ιωάννη, θα είπωμεν ότι ό Ορθόδοξος Επίσκοπος Ρώμης Ιωάννης Η' έφέρετο ανεκτικώς προς τας κακοδοξίας μεγάλου μέρους των Επισκόπων και του Πληρώματος της Δυτικής Εκκλησίας, της οποίας ήτο αρχηγός! "Αν ή λύσις αυτή ικανοποιεί τον κ. Κ., χαρίζομαι αυτώ αυτήν από μέσης καρδίας!...

Όποτε τι μένει εκ των κατηγοριών του κ. Κ., ότι αποτελεί «πονηρό και ασύστολο ψευδός» ή γνώμη μου, καθ1 ην ή Εκκλησία ενίοτε επιδεικνύει, οικονομία χρωμένη, άνοχήν προς τους κακοδοξοΰντας και τάς κακοδοξίας αυτών;

Είναι δ' ακόμη πολλής προσοχής άξιον και το γεγονός ότι, κατά το Σχίσμα του 1054, ή Ορθόδοξος Εκκλησία, δια της εν Κωνσταντινουπόλει ενδημούσης Συνόδου, ανεθεμάτισε μεν το επί της άγιας Τραπέζης τεθέν υπό της παπικής αντιπροσωπίας έγγραφο, καθώς και τους συντάξαντας αυτό και τους συναινούντας αυτώ, απέφυγεν όμως να αφορίσει και αυτόν τον Πάπαν! Διατί άραγε; Τι εσκόπει η Εκκλησία δια της οικονομίας ταύτης; Απλούστατα, έτρεφε ακόμη ασθενείς τινάς ελπίδας περί της επανόδου της Ρώμης εις την ορθή τροχιά και δεν ηθέλησε να ανατίναξη πάσας τας γέφυρας. Δι' αυτό αφήκε «από σκοπού μίαν θύραν ανοικτή προς συνδιαλλαγήν και επανένωση των δύο Εκκλησιών. Εκ τούτου ακριβώς εξηγούνται αι μετά ταύτα καταβληθείσαι εκατέρωθεν φιλενωτικαί προσττάθειαι, αι οποίαι δυστυχώς απέβησαν άκαρποι» (Ί. Καρμίρη, «Τα δογματικά και Συμβολικά Μνημεία της Ορθοδόξου Καθολικής Εκκλησίας», έκδ. β', τόμ. 1ος, σελ. 335). Είνε λοιπόν «πονηρό και ασύστολο ψευδός» η γνώμη μου περί ανοχής της Εκκλησίας;

Τέλος δεν θα ήτο άσκοπον να προστεθεί ότι ό άγιος Νεκτάριος (ου το περί Σχίσματος βιβλίον ο κ. Κ. χαρακτηρίζει ως θαυμάσιον), προχωρών έτι πλέον, βλέπει την ανοχήν της Εκκλησίας εκτεινομένην και εις τους μετά το Σχίσμα του 1054 χρόνους! Είνε χαρακτηριστικόν ότι ιερός Πατήρ την ολοκλήρωση και επισφράγιση του Σχίσματος τοποθετεί εις τον δέκατον τρίτον αιώνα! Ιδού τι γράφει: «Ή διαφορά των αρχών έφερε κατά μικρόν εις τον χωρισμόν των δύο Εκκλησιών, ον συνεπλήρωσεν η άλωσις της Κωνσταντινουπόλεως υπό των Σταυροφόρων. Κατά το δεύτερον ήμισυ του δωδεκάτου αιώνος αί σχέσεις των δύο Εκκλησιών ήσαν ενίοτε φιλικαί... Άλωσις της Κων/ττόλεως υπό των Σταυροφόρων και συντέλεσις του Σχίσματος... Ή άλωσις της Κων/πόλεως υπό των Σταυροφόρων, των αγρίων της Δύσεως βανδάλων, επέθηκε την σφραγίδα επί το Σχίσμα» («Μελέτη Ιστορική περί των αιτίων του Σχίσματος», τόμ. β', σελ. 92 και 96).

Οι αρχαίοι Δονατισταί, διατί άπεκηρύχθησαν ως σχισματικοί υπό της Εκκλησίας; Ακριβώς δι' αυτό! Έφήρμοζον αυτοί ακρίβειαν, εκεί οπού ή Εκκλησία εφήρμοζεν οικονομίαν. Ή Εκκλησία, π.χ., εδέχετο άνευ βαπτίσματος τους εξ αιρετικών προερχομένους έφ' όσον είχον βαπτισθή εις το Όνομα της Αγίας Τριάδος, ενώ οι Δονατισταί ανεβάπτιζον αυτούς. Παρόμοια έπρατταν και οι Νοβατιανοί. Ενώ ή Εκκλησία, συγκαταβαίνουσα τη ανθρωπινή αδυναμία, συνεχώρει και τα βαρέα αμαρτήματα, οι Νοβατιανοί άπέκλειον της εκκλησιαστικής κοινωνίας τους βαρέως αμαρτάνοντας. Ό κεραυνός του αφορισμού έπεσε βαρύτατος κατά της εαυτών εξημμένης κεφαλής.

Για όσους κατηγορούσαν τον Μ. Βασίλειο ως δειλό επειδή δεν ονόμαζε το Άγ. Πνεύμα Θεό [image: ]
[image: ]


[image: ]


Β ΒΑΤΙΚΑΝΕΙΑ ΣΥΝΟΔΟΣ ΚΑΙ ΕΚΚΛΗΣΙΟΛΟΓΙΑ
R. Gibellini, Η Θεολογία του 20ου Αιώνα, (Μτφρ. Π. Υφαντής-επιμέλεια Χ. Τουτούνα), Αθήνα 2002, 613-4

[image: ] [image: ]
image1.png
VTOV €V TO TH)S TPAOTNTOS TVEVLLATL TO Katl €V TOVTOLS Opoyvw-
pov, yevod Madhos év 7097 o Tois b0 VooV &S V6 -
Jov dawvbpevos, kel Tois ebyiy Eovot ouvaynioperos Kai
Eupiopevos kai mpos Tis Buolas 100 dynopod daTavdRevos
xat mepurépuv Tysbleov, 6 Tiv &v vope Buatooivny fynod
pevos oxiBaa... Oro kai kuBeprias Towdow EvbidovTes
o T6ba, bvec 70 Lrtiov Birow dmokenbwa Kod CurBLKTwl
74 vt 7 hipope.. lloreiohar (bel) Tov mhoDY peTd
s BpadbinTos BLocipoy §i perd TAS TaxVTN-
Tos Bavdoipov... Kikhomov pév yap e 70 odpa 1o m-
TV, pETd TOD ApTULENES elvart, Kok THY TpLX@Y €) EXOL Kak TEY
Gvixwr.. Odkovy bua Tabra (Snu.: Gv ol TpiXes Kai oi
Bvuxes EAAELTOW i Ex0aL KakS) KaTadpoVTELS TOV
NoLmoD 0bpaTos, dA Tolvavriow ovbe St TavTa, Tois
GAAOLS (MENEOL TOD OATOS) EVTpUbGY... dbs pBE vevew éré-
puoe. Ofrws dv pakhov kel Gots 6 Hvespam kai 7 Kupieo
Bovkevous Bovkeiav dyaliod kai TuToD, €i 708 AcoToTiKOD
Olicow (75 Exrchmoias) baivn kndouevos kipow 8’ &v et wi
Gvéxn Inpuiovpévor Lnpuiovran Bé, draw Shiyov &1 70 Thipw-
e et B Ao, b€ oS ruLBOBAOVS Blbkoper DLGKO eV
8¢, 6T€ mpos avToVs CKAMPUVOLEdar TKANPVVG-
peba bé, d7¢ pi ovyxataBaivoper. SvykataBouer
oby, p daviper akmpol. M) okAmpuvopevor y&p, Tpookn-
Wbpeba: mpoohapBivovres b€, 7ov 700 Kupiou Olkoy mhiipo-
oper mAmporTes B¢, movrbTepor Epyalopeda” ThovTilov-
s ¢ T edvouay Belbmper éx 5é Tarbms deyabol BovhoL pap-
Topmobpelia kal murTol: é B¢ Tovrov, els iy Xapdy Tov Kupi-
ov elgaxfnoipeda. "Op &s ol bépovaa ARES 1 Tu-
yratdBaous Thwaev:... "Qv (Snp: évvoet Tovs bmepln-
Nwas) ) currifeodan Tois Aoyows. aubpos éomw, 6 ofay,
Tais ekkATOWOTIKGES [oToplats éyyvpraobévTos Kol pabiov-
Tos s 0v Tav E0os amooyifewy ExkAnoias Loxi-
€1, GANG 70 Tpés Bradopav dyov éypatos. Eon
¢ mvs Kol Tavra (Snp: 6 Glupa, ol oTER KTA) TE
Tapd Tois BaUpaoTOls KpUTALS GhAALATE..., GY 0UBEV Bla-
omay fpds Bivarar ok fiv ye Tovs Kpivovras Exm TV

Unidov depovtas matpikols vopows dkohovhor. Kai el ye pr
akpds ot & Aiyos éuehhe Eaeatias kai iorTopias eyyvs, Edet-
£ G gou pupiac émt puplors € Tois Tahavois Harpdot a-
paxopnérTa Tpos Y 1oV CbEADLKOY Iox@Y TepTOINTLY.

"ANG vV, ded 100 BdepikoD Hpaw Sykov!, “Kai 1is éoti
wov mMinaiov;” Aéyopey kal pupiovs kataBaANopev
{oTapévous, iva 10 olkelor oriowpey BeAma, b ovy dTws
ioTaohar, i Kai Karaywvvieoday Gy Kai TavTa pera-
TToLEwTper Kl peraTiTTopen. Lva 16 dVovoLoY Ve
coper Kai popbbowper 0 kpopdwTov: Kiv T
piipa Tpoéotar didowper, Kol €l Tov yeAolwr daivoiTo ye-
Aowepov, O€0d duvily dmodeifar ToTT0 rTOVD
Copev, dtiav dxos Movréws Tuxov kai ‘Aapov ramewoy
yap eimeiv Toipap kel FAedlap.. 00 pipnaopeda Tiv
700 Kupiov Tameivooiy, oy éavrp apéoavros, GAN’
iy Tois TONNoTs, Ka &5 BuoxprioTov debévros, v uas
€avid kai hNhots 0ubio év 7 TS elprivs curBéo Kal
76 o KeviorTos, (v Tk Téxve T0 B0t TG BlerKop TR
Vot guvacydoyy el € kod ol pia Tow mpoParwy Gmiviey
yéTan 6’ é TaTTopévy TouEN Kai SadevyorToy Tpo
@ Mikov Ty dvemoTagiav, oibéy fTov ikeivoy aTapdr-
oy, paMov B¢ Kikelvous iy Tpos TOV TS ToLHYNS
omapaypov évoxvovoar: Ti tovs Papuaiovs émoinoe Toka-
vileobau: 0% 16 kémpov ket dkompuron Kai 1o BENEw Ka-
Aetobow vm0 76w dvbparmor PaBBi; 00 76 avré Tovro feokt

vous Tois &Niovs eipydoato.. Hpeis 8é... vmep Tovs
Papioaiovs dpovosper, ovk olda, ToTepov, iva
s "ExkAnolas Tovs ddehdois, 7 avrovs TS
Baouheias éxkheiowpey. Ovy opas Mavhov Tov kar'
airov Evaryyehiov kpirds Tois wepi TTézpov aipovuevov; Ody
opacs [érpov o arbrov éheyxGpevo Kk Tovs Ehéyxous év Tpa-
omT bépovte; AVTOS BE €l pi) wpos THY Bpoviv
70 70D N6you TdvTas 6p@Es dToTTHOCOVTAS Kal
MPOS THY GUTpaTNY TPMVELS WiTTOVTAS, TOTE
51, To7e Sipoves kai Mapkioves dvopitrovrai
oL kal dvabeikvvviar kai & BopPopos dvaki-





image2.png
Ye Tpos Kaupow v dvopdon Oeov 76 dywov Ivevpa. («Kai o
ey oéBeray Eyxahovo bavepds. ol B¢ dethiav: kal
aoéBear pév ol pmde iy Aeyew moTevorTes: dekiaw b
o Tilw moaToNTY aiubpevows. Tpmyopiov Nadiawinvod Em-
7oA 58, Baoukeio, E.T1 Migne 37, 13).

“Avnperwmilov Tavre, émkakeioa Tiv Emow 100 dyi-
ov Nukodrpou ‘Ayiopeirov: <O pév yap M. Baoihewos, popot-
evos 7is Bachuxds Kok ApYOVTIKGS BUVpieLs Tow TrevpaTo-
oV Kait BTooTEANGEvos pilmws Eboppiioouy kata Tis Fi-
whmoriass Tiis Katorapeias, 1 6moia 7o firo 6 povodvils ot
its Opoboéiass, éperaxenpiotn Tiv olkovopiay Kal péxpis
Lo Keatpod dev amopade davepd Oeow 1o Ayuov lvevpac.».

Tatra viollereis oM pepov. dyammre 7. .. "Hiehov vt
s ore... Kalvi dheyes T6Te T Gvurépw €is Tovs brep-
Ihwrds, G BeBaiws bev figo peragh abrov... O fixoves T6-
e map’ aTdy Goa dxovoper aepoy LS Tapd Tov:
‘Opuikeis meploikovopias: i ooudheyov. ANk Bév xo-
Pel olkovopia els TV TEpLOXTY T0T BiyTOS Kad TS €lTE-
Beias. Fis 7 doypatucd nrijara 5év éxojer Xpovikd Spiac
dvaporis, vmootohiis k1T, (BX. avtoketel tas Béoers dov
Tavras &v Tapayphdo | THs Fapovoms).

«Eimes (0 oou Eheyov). 671 0 M. Baoikewos, hoBovpe-
V05 Tas Baothikis Kai GPXOVTIKES Buvdpiels TEY TveVpaTO-
péxoy Kai T 00 TEANOREVOS piTos ébopurigovy Kad
s Exkaias Tiis Kawoapelas... éueraewpiotn my oiko-
vopiay”. AMG doBovrra (Smw: Ay bukd évi, b
Nowv oi .ovvadehdoi Tov ImeplnhuTai TS EmoxTs ékel-
vms) o Emiowomow o9 Xpurrow: ®oBovra of kKhndevies vi
elve Eroyuo v oy Ty T paapripiov: Do Bo Ty TaL
ol GAnfwol dmumpiowToL oD DropelvarTos fdvatov oTaupL-
kév:"YmooTéNNovTa of dikakes Tis Apménov; T kal v
ito Tore 0 povodums potwtE Tis Opladogias 4 Exihnoria Tis
Kauapeias™; M) 6 Ocos dbovari é v Aibov éyeipar téxva
o "ABpadys; M) dbvvarr) é 7ow Bpdxww Tmydoa owp; Moy
abuvary duarepety fakdooas; Oxul Oyl Eive deos! "H
Wahhov eive xeipww dekov! Eive doeprs! Eive mpodors....

Tavra Bd gou ENeyov To7e ol ovvadehdoi oov bmep-
Iotai, dyemre T 0., & oA pas vi ITepaoTions T
oikovopiav 700 M. Baoukeiov..

Sriuepov BeBoiws dmodokupdlels abrovs, ypddwy T wa-
TY6pouy Kak®s» o M. Baoihewov. Mpos i Spos;... Tis
airils voorporias eloa kal 0.

25, Ayarmyzé 7. Beobipmye

&v i) Lepd Mwaxobnkn Tiis Marpokoyias vrdpxe & dpi-
GTOTEX VKOV «TOpTPOTTOVS TOUOV 70D Brov Kal TaY TuvaBEN-
dwv gov imepinhwiav. 'H dpowoms eive katamAnkrucy. Sma-
viws [wypidos dméduxe To00m TTHS, 000V favpasios Kal
16000 TepiTéxvs 0 eikonlopevor mporwov. Tis 6 «ato-
pricas» T eixova gov; ‘O iepos Oeobihartos Bovkyapias.
Téve 8 «iarophim» adr: Ilpo Skrakooiwv mepimov éxmv!
TANN @5 daiverar 6 [oypidos eXe TPoopaTIkoY YapUTIa Kal
AN v eikovic T pEANOVT B TapovTa...

"As TepaTiHow AovTov &Yk 7OV AoYov Ko ds kakéow T
Ypadida (\dbos, Tov XpwaTTipal) 70 iepod Oeoduhdrion
“Apxiemakomov Boukyapias v suvexion:

.. Aoumov ¢ vouberijoat kol Tovs TOMOUS @ fpeTépor,
600LLNN0DOL pév, GAN" 0 KaT' Emiyveoy. Kaid-
o1, 70 dewsrepov, b0 phavtias 0 Xpurtod s oTapdT-
Tovow... 0¥ mdvra mhvTas dmaiTnTéov, dbeAdoi.
Gomep ove moL TAvTR GuyNwpTér. AN’ 600 iév i) Ka-
TaBahhopeva béper iy Inpuiar ém Td Kaipu, 00OV dvle-
Kréov Kal epat kal moaiv. b Néyeraw, kal is T bopov eiompa-
Kréov dmapavTiTas... Ova 8¢ pijre T dmooTepioes Inputot pe-
Yiha, kv TpooBracteiey GoTe kepdavivar, Inpuire, i pé-
Yurta, TavTe KaTahelmew Exew is Exet... Kal ois Avrikols
Tolwuy, €l 7L v mepl 7 doyuer duapapraverar, Ty Tarpuciy
Tliomw oakedov, olov 81 10 év i Supoke mept Tob Ayiov
Tvedpatos mpoomhépevov, vl kal & Kkivbuvos péyioros,
70070 ) Buoplirens dwovevov. 6 ovyx@pY doyXdpTTOS.
“Av B¢ 707 B6yjacTos cimois evflerniévTos Kal s KawoTopias
ImeKoTaNs, Tols TpeoPurépors T Tept ToY GLiLY Kal To
TOTEDY EYRONTI TTEPYTTAL Kal ATOTMBGIY fudw alTov-




image3.png
veitar 7@y TvooTik@v kal 4 700 SaBehiiov dva-
wAGTTETaL TepaTeia kal M ToD "Apeiov Nvooa
kai & okotelros PoTelros kai & &ANos dppabos
ToV THS Gmwheias Vidy Kai TEpLETTELS TOVTOUS
TO GBeAdH ~d TS TVONGTNTOS! - T aird Tovs TPOS
GANTAOUS Buadovotvras, GoTep Tunk rXowia pakpd, I ént-
NapBarn dmodidphakovTos, Kal pi povos avris, dANd Kal
ENNovs &xms ovvemhapBaropévovs, ods Tpookaky @ Tis
dukevoepeias TpooxTuam, TOM K LS 0VBE €idoTas Tis
4 edoéBera, mATY AN’ Svoa AaPeiv épdvras
¢k Tis 1o dBepod kaTakpicews. Bapai v Tob
TOrMpoD TEXVaTiTY! OeoTow0TrToS Kal VT Th elbwha Kol
il kalaw Gperip émypddovros Kal mowtvTos Tpookuveiotas
kal oéBeatar. AN i offrw. Bodkow Xpurrod kal dikor kai
behdol, 1) 0TS ipas abrovs dANoTpLOEr Deov, ToD T~
VT Budk TS XpNaToTITOS ENkovTos, arbTol Buk Ty {mep

Vel mhvias oxedov dmulovevoL... A’ bouTep Gy ber
ioxupol, Tovs dduvdtovs Baordlwper: 4 latpoi. Tovs auvte-
puspévovs ibpeba. "Av 8¢ kai avrol émurpiBupey, deidopar
ey eimeiv, &p> B’ Bpuos, (s N T0T70 Epyov, 0Bk LaTpiv..»
(EIL Migne 126, oi\n 240 act é61)

T 6 mpaéns viv, dyarme . 0 O imopelvns Tov lepov

Ocodiharov, dvexdpevor &v FrepBoky olkovopias kal abri
i Glopa 1oV Aativoy K77, 00 6 pNde THY fepokoyiariy
peraBoNiiy dvexoperos Kal EppAémoY els avr... ckdi-
OVS Tils ToTpias TOV T, 1) Od dTOKTPVES avTow b
Gpat § s TpodoTy: AN 6 pakdpLos dvip dueide Kal
0070 s &vdexOEVOD Kail & GpXT 70D drwTép KEyLEvou &
dpdotn ofrw: Taxa & & s ETavacTas THY Nav TOTOY
e kel fepporépow Kal imep Tils Opbodotias tnovviov, fipey
v dpadiay karayvoin kai dkpuriay Tepl 7 Beia, § bu-
Xp6TNTa Kai mpodosiav 1oy Auerépwyn! (Al
6L oAy 224). Aév B ékmharyd Aovmov v Kk aiTos KaTa-
a1 00 00 €l Tovs TPodOTas..

Meri Badieias év Xpuro Tnood dyérs.




image4.png
07600, 1) arogadotizn xapm) o Popaoxabolun Exxinola ovvieréom-
y¢ ™ B Bowrav Tivada (11 Qvrafplov 19628 Aereufolou 1965), xau
euke 0 v KI™ oig 25 Tavouagion 1959, e 0 mégas me epdopddag
TGOS TQOOFYS YIa TV EVGTITEL, E10 DEREEL Exionct HEeVeE TG, 1
190C TQYATONOMOE Juct DOYRCET-I %t TOWIAVTLAT] OTQOG, TG et Er
oic 7o CUToTEO0dIOQIETAY YENOUIoTOUIVTS Kere oy TOvS vopowavo-
6 Goous o DUETOVY [uct eTaupeic; [societa] teouoyed dounuevn o€ e
cdoict 70V, BCIONEVI) TEQIOGTTERD ot S DEdOEVCL, TorartavoEi-
162 Tou o £V Tageik e o zowavie fsomunione]. Exéoy, y 2
0g CTTj OMtodGTIOE juct aTogH o6 it Exthnotct apuviptevn) oay apd-
10k 16 Oogia: (O Stikapog tou Tiioy ©F, Tov 1864, e 1 eyeiihios Hu-
mani Generis Tou iov 1B, 1ov 1950, efva ycouermouourd defypuartes cvrs T
vootpomicic) moog et Exuhnoic tov «yroepiLe t oyvod» (von Balthasar), toks
WG v RCTEMDEL aTOV G0UO ett DMGVEY CRMAE UL i T YULOES KU TG
Bec, g Ohipers a1 ayoviess M avigomdTTas, GTog dkEUOTETL
] Tou cuvodiret durtdyparos Gauditn ef spes





image5.png
H B Botuavij Eivodos, mov vrijgée 1) povadiaj Sivodog mov eneevignon
v mgodoy] g o Exxkaoics, karéhnSe dieveQyiviag éve D0 «OyErHon
Tomane» g i g Exrotas. Hodypan, ote ovvoduad exfonua #edieva, 1)
Exnota dev Beopetta og avtasic xabavniy Oewgeita ofic efte 06 avagopd:
7005 Tov XQUITS, a6 T0v 0m0i0 ehe i xat dop, Eite ge avagopd 1gog
0V #6010, 0T0V 070(0 cTooTENkETa g 0ipfoRo Ha Sayavo cuols. TpdHEls
T Y1 et oyerizomoiom, mov Eraave Y Exhoic. vt oeTioTed i 0 GHoqae
0U0TIG 70670 1600 e TV T T Q] GO0 K iE Y ATOTTON] T
#Go0j10. AvD 1) ATOREVIQWON), TOU EmTEYEE 0TI Eivodo, CUVETEGEQE
Vi amotekéoena: @) mooreQiGTITa oro Aoyg Tou ot ) dpaoy
Ghy TV TAQUYOVIOY T EXHMIOLLOTIATS %OWGTITOS TG00 0T EACTEDO TS
wmoaoTiac Nyeoias, wEow M ouvodiers VVAEN TV ETORGTAY, 600,
om0 emiedo v Aaindv pekiv ms Exxhnoias mov xahotvia thfov v
Pouy Tig duiég Toug EUBUVES Y) et EVIOVGTEQ EVEQYOTONaT TS LE
VOOUEVTIS 5 Ducceovias ) jct a0 Gt ThEOV ViY@ Vionoy whhd: kA
Yimg e o oo, evids Tov omoion xaheita va dodoe 1 Exehioic 8)
€0 Buathiyou e eVEQYOT aVACIOTE TG EVETITOE e TIE GALEG ZOLTIAN
owGmEES: 7k o) e oggon durkyon xa owvegyolag pe g PeyhES
OrevtEES TQEBGORS TIE AVIQUAGTIITS. AVTG Efvant T0 EXKMIIONOYIHS
610 010 orofo vefta o dudtarypa Unitatis Redintegratio o @ 10v o
oS (1964), mow ompcerodoted T oguoTa evowpdnon e Po
Exthnoias oty ur60ean T0v ououEvionon.

To ouvodukd dudtarypar ex0€ter TS upiiorafohiees aoXEs TOU
00 (41 671 TS AQYES TOV QUIORAHOAKOT OUKOVREVIONOT): DV
8160 (b ovzovjEviopor, Snkadij 0 popaoKEAOMAGE OOVNEVIOIS T
TRV 11 0 OLEOVEVIOUGS T, 1] QUNHOKHOMKEY JOUTHEVY G
e omofc aveTiogovTas g 10 aviinaka 1j aviayovoTd ey,
116v0 ozoweviads, otov onoio n Pupaioradohai Exdaola oy
erhueiveLa: DuesmQ@vTes TaVTGQoVa T S| TS TEVTGTIGL Ktk B
@vtoovverdnoic. Emugoofétos, modrevc yi my Gowion) evs
7OV VOE(T (g RETAOTQORN, PETpQUBLON, DidhoYOs Hau vy
HtBOAHOL {QUITLAVOL, T0U 101 T DEMOOTVTELY «GOQE(S Dltipun
Qeturoi, avayvooiovia «adehqor ev Kupln, johovin aégony
o e téhew owavia we m Popcoraohai Exdnota, Iivera
et e Eva 1DuGLovTaL QutoRabohG yaoanoa, 1 ag) T
reformanda xeu 1pow0E T 0 doyjaTids ooV« didhotog KOV





