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DE GERASE A BAGDAD;: '
IBN BAHRIZ, AL-KINDI, ET LEUR RECENSION ARABE DE
L'INTRODUCTION ARITHMETIQUE DE NICOMAQUE,
D’APRES LA VERSION HEBRAIQUE DE
QALONYMOS BEN QALONYMOS D’ARLES*

Gad FREUDENTHAL et Tony LEVY

INTRODUCTION : L’HISTOIRE LITTERAIRE DE L’ INTRODUCTION
ARITHMETIQUE EN ARABE — LE TEMOIGNAGE DE LA VERSION
HEBRAIQUE

Le «premier philosoiJhc des arabes» fut également un mathématicien
distingué, Comme I’a souligné Roshdi Rashed, dans I'ceuvre d’al-Kindi, la
philosophie et les mathématiques s’influencent mutuellement I’étude des
mathématiques faisant, pour al- Kindi, partie intégrante du cursus
philosophique!.

L’Introduction arithmétique de Nicomaque de Gérase all1ant les deux
perspectives, mathématique et ph11030ph1qu=:, on,ne s étonnera pas de
I’intérét manifesté par al-Kindi pour ce cfa351que de la mathcmathue

* Notre collégue et ami, Henri Hogonnard-Roche, a bien vouln lire un premier état
de'cette introduction et nous faire part de ses commentaires savants ; nous I’en remercions
trds vivement, Nous sommes redevables & la Universitits- und Landesbibliothek
Sachsen-Anhalt, Halle, pour 'aimable autorisation de reproduire différents €iéments tirés
du manuscrit hébren Yb 4°5.

,.} Roshdi Rashed, « Al Kindi’s Commentary on, Archimedes’ ‘The Measurément of
the Circle’ », Arabic Sciences and Philgsophy, 3, 1993, p. 7-53, particulitrement p. 7-
12., Une blbhographle Técente des ouvrages d’'al-Kindi énumeére 28 ouvrages
mathématxques ou astrologmo—astmnonyques dont 5 strictement mathématiques ; voir
Pinella Travaglia, Magic, Causality and Intentionality. The Doctrine of Rays in al-
Kindi, Micrologus Library, 3, Florence, 1999, p. 121-130. Voir également Franz
Rosenthal, « Al-Kindi and Ptolemy », Studi Orzemahstzcz in onore di Giorge Levi
Della Vida, t. II, Rome, 1556, p. 436-456 [= id., Sctence and Medicine in Islam. A
Collection of Essays, Variorum Reprints, Aldershot, 1990, Essay IV], notamment
p. 440-442. Voir aussi n. 9 ci-dessous.

*
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grecque. En témoignent ses gloses sur I'ouvrage, préservées dans une tra-
duction hébraique, due a Qalonymos ben Qalonymos d’Arles (1317). La
découverte de ces gloses, et leur attribution, sont, une fois de plus, dues a
Moritz Steinschneider?, Sous I'impulsion de Monswur Roshdi Rashed, les
deux 31gnata1res de cet article avaient, I'un et l’autre inscrit I’ étude de ce
texte dans’ leurs programmes de recherche respectifs, depuis de longues
années. 11 leur est fort agréable, & 1’octasion de ’hommage rendu ici 2
I’historien des mathématiques et historien de 14 philosophie, d’honorer
enfin, méme particllement, cet engagement ancien.

La compargaison de la version hébralquc de U'Introduction arithmé-
tique avec 1'original grec révéle des différénces 31gn1ﬁcat1ves presque
partout, le texte s’apparente 2 une paraphrase plutdt qu’a une traduction;
outre les gloses expressément attribuées & al-Kindi, de nombreux autres
passages, plus ou moins longs, ont été interpolés, dont un long prologue;
le texte hébraique comporte de nombreux tableaux n’ayant pas de modéles
dans I'ouvrage grec. '

Dans cet article, nous ticherons d’éclairer le long cheminement — du
grec A I'hébreu, en passant par le syriaque et 1’arabe — qui a conduit au
texte hébraique ; en outre, nous donnons une édition critique du prologue,
suivie de celle de I'introduction de 1’ouvrage niconiachéen, accompagnées
d’ute traduction francaise annotée. Les renvois donnés entre parenthéses
dans la présentation qui suit se référent aux lignes du téxte &dité.

L’Introduction arithmétique fut composée par Nicomaque de Gérase
vers la fin du If sidcle de notre &re?. Le texte grec a été édité par Richard
Hoche en 18664, L’ouvrage est'parvenu aux savants arabes d’abord dans
unée premiére version faite  'partir du syriaque: cette’ version, perdue, est
a I'origine de la traduction hébraique qui nous occupe ici. L’ouvrage a été

2 M. Steinschneider, Die hebréischen Ubersetzungen des Mittelalters, Berlin,
1893, p.516-519; id., «Miscellen. 26», Monatsschr:ﬁ‘ fiir Geschichte und
Wissenschaft des Judentums 38, 1893, p. 68-77; id., Die arabischen Ubersetzungen
aus dem Gnec}u.échen, Graz, 1960, p. 227-228.

3 Sur les ceuvres de Nicomaque, sa vie etc., voir Nicomachus of Gerasa,
Introducnon to Arithmetic, Translated into Enghsh‘by Martin Luther D’Ooge, with
Studies in Greek Arithinetic by Frank Egleston Robbins and Louis Charles Karpinski,
New York, 1926, p. 71-87.

4 Introductionis arithmeticae Libri II, éd. Rlchard Hoche, Leipzig, 1866.
Traductions ;" Nicomachus of Gerasa, Introduction to Arithmetic; Nicomaque de
Gérase, Introduction arithmétique, introduction, traduction, notes et index par Janine
Bertier, Paris, 1978.

/

DE GERASE A BAGDAD: L’A‘RIT;METIQUE DENICOMAQUE 481

traduit en arabe une deuxieéme fois, directement 2 partir-du grec, par
Thabit ibn Qurra’ ; cette derniére version ne nous concerne pas ici.
L’ouvrage hébraique est intitulé simplement Sefer ha-’aritmatiga’
(Le Livre de I’arithmétique)‘et le nom de I’auteur est donné, en suivant
I"arabe, comme Nigimdkhias al-gaharshini. Le nom du célebre traducteur,
‘Qalonymos ben Qalonymos d'ArlesS, figure dangs les colophons de deux
(des huit) manuscrits ‘connus du texte; dans ces celophons, Qalonymos
indique-qu’il a achevé son'travail le 5 Nissan[50]77, 2 savoir le 19 mars
1317 il a alors (nous informe-t-il) 30 ans’. Llouvrage-s’ouvre sur un
prologue, qui autorise quelques conclusions concernant 1 histoire-du texte.
L’auteur du prologue s’adresse 2 une personnalité non nommée, appa-
remment d’un rang élevé; nous appellerons ce personnage le
destingtaire. Du prologue,-nous. apprenops que le destinataire avait déja
étudié-en partie le «célebre ouvrage» qu’est le Livre de I'arithmétique de
Nicomaque, dans One version que son correspondant, 1’auteur du
prologue, avait «corrigfée» on «révisée» (le verbe employé est t.¢.n.,
tradulsant 1'arabe’ s.Lh) « sous. I’autorité de notre maitre, le noble Ya“qib
ibn Ishaq ibn al- Sabbah al-Kindi» (p, 515, 4-5)8. Que le philosophe
s’iptéresst A 1'Introduction arithmétique au point de la «lire» (c’est-a-
dire, la commenter) dans le.cadre de son enseignement tout en la révisant,
n’étonne guére, compte tenu de sés orientations philosophiques. Certains
ouvrages d’al-Kindi comportent effectivement des traces précises de son

1Tabit b: Qurra’s arabische Ubersetzung der Arithmetike Eisagoge des
Nikomachos von Gerasa, éd. par Wilhelm Kutsch, Beyrouth, 1958, Les témoignages
concernant-la connaissance du texte de I'Introduction arithmétigue par-les savants
arabes sont présentés dans Fuat Sezgin, Geschichte des arabischen Schrifitums, Band
V: Mathematik, Leyde, 1974; p. 164:166.

' 6 Voir sur cet anteur « Kalonymospen Kalonymos », dans Moritz Steinschneider,
Gesammelté Schrifteh, €d. par H. Malter et A. Marx, Berlin, 1925, p. 194-215.

7 Sur lardiffusion de 1’ouvtage parmi les lettrés juifs, voir Y. Tzvi Langermann,
«Studi¢s in Medieval Hebrew Pythagoreanism. Translations and Notes to Nicomachus’
Arithmological Texts», dans Gli Ebrei e le Scienze. The Jews and the Sciences,
Micrologus IX, Florence, 2000, p. 219-236.

8 L’ auteuT se référe i al-Kindi cdmme «notre maitre» : &taientsils, Ini et le destina-
taire; des ‘condisciples auprés d’al-Kindi ? L'emplof, non systématique, dela premiére
personné du pluriel reléve plus probablement de 1'usage rhétorique. Voir
M. Steinschneider, «Le Calendrier de Cordoue de I’année 961 », Zeitschrift fiir
Mathematik und Physik, 19, 1874, Literaturzeityng, p. 1-10, &"1a p. 6 («der Verf.
spricht von sich selbst im Plural »).
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étude du Livre d’arithmétiqued. 1l convient de noter, cependant, qu’entre
Vintroduction arithmétique et le Livre sur la philosophie premiére d’al-
Kindi il y a peu de points de convergencelo,

Selon le prologue, cette révision, contrdlée par- al-Kindi, a été
effectuée en vue d’éliminer du texte de 1’Introdicction arithmétique les
nombreuses erreurs qu’y avait introduites, « Habib ibn Bahriz le
Nestorien », qui 1’avait traduit, du.syriaque en arabe, & la demande de
Tahir ibn al-Husayn «1’ambidextre» (p. 515, 1. 6-7). Contrairement an
reproche souvent adressé aux traducteurs du syriaque en arabe concernant
leurs erreurs r_]e traduction dues au manque de compétence!l, Ibn Bahriz

9 Voir nofamment F[elix] Klein-Franke, « Die Ursachen der Krisen bei akuten
Krankheiten. Bine wiederentdeckte Schrift al-Kindi’s», Israel Oriental Studies 5, 1975,
p- 161-188; ce texte astrologico-médical d’al-Kindi contient de nombreux passages
mathématiques, dont certains, comme 1'a relevé M. Klein-Franke (p. 169 et 178-79),
paraphrasent des gloses d’al-Kindi insérées dans la version hébraique de I Introduction
arithmétigue. Voir anssi Sonja Brentjes, «Untersuchungen zum Nicomachus Arabus»,
Centaurus, 30, 1987, p. 212-239, notamment p. 227-229. Cette étude rassemble
également des données sur la diffusion du Livre d'arithmétique dans 1é monde arabe.
Voir encore Gerhard Endress, & The Circle of al-Kindi. Early Arabic Traditions From the
Greek and the Rise of Islamic Philosophy », dans G, Endress et R. Kruk (&d.), The
Ancient Tradition in Christian and Islamic Hellenism, Studies on the Transmission of
Greek Philosophy and Sciences, dedicated to H.J. Drossaart Lylofs on his Ninetieth
Birthday, Leyde, 1997, p. 43-76, notamment p. 55. Y. Tzvi Langermann a récemment
signalé que dans son traité de pharmacologie, al-Kindi recourt fréquemment i des idées
mathématiques empruntées a I'Introduction mathématique de Nicomaque. Voir Y. Tzvi
Langermann, «Another Andalusian Revolt? Ibn Rushd’s Critique of al-Kindi’s
Pharmacological Computus», dans J,P. Hogendijk et A.I. Sabra (éd.), The
Enterprise of Science in Islam. New Perspectives, Cambridge (Mass.) / Londres,
2003, p. 351-372.. En effet, dans son traité FI ma'rifat al-adwiya al-murakkaba, al-
Kindi résume trés clairement en quelques pages la théorte — nicomaquienne — des dix
relations arithmétiques naturelles : voir F édition du texte, accompagnée d'une traduction
en francais, dans Léon Gauthier, Les Antécédents gréco-arabes. de la.psychophysique,

.Beyrouth, 1938, texte arabe: p. 3, 1-8, 7; traduction :-p. 46, 4-55, 8.

10 Yoir Alfred L./Ivry, Al-Kindi’s Metéphysics. A ‘Translation of Ya'qib ibn
Ishag al-Kindi's Treatise « On First Philosophy », Albany, N.Y,, 1974, p. 20-21.
M. Ivry conclut que «a comparison of our text and Nichomachus’ yields little by way of
specific comparisons » (p. 20) ; mais-A. Ivry semble avoir comparé le.Livre sur la philo-
sophie premiére d’al-Kindi avec le texte de Nicomaque lui-méme, et non.avee la versiop
commentée par al-Kindi, Implicitement, MM. Rashed et Jolivet font le méme constat, car
le nom de Nicomaque est absent de I’index de leur ouvrage: Roshdi Rashed et Jean
Jolivet (éd. et trad.), Euvres philosophiques et scientifiques d'al-Kindi, vol. 11:
Métaphysique-et cosmologie, Leyde, 1998,

.11 Henri Hugonnard-Roche, « Les traductions du grec au syriaque et du syriaque cn
arabe », dans J. Hamesse et M. Fattori (6d.), Rencontres de cultures dans la philoso-
phie médiévale, Louvain-la-Neuve, 1990, p. 131-147,-aux p. 134-135.
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est apparemment critiqué pour avoir délibérément introduit dans sa
version arabe des idées philosophiques personnelles; nous y reviendrons.
Artétons-nous-sur les deux, personnages impliqués dans la traduétion.
Habib ibn Bahriz est un savant bien connu des histériens des littératures
philosophiques syriaque.et arabe. Des information§ biographiques le
concernant gnt €t€ récemment rassemblées pat Gérard Troupeau!?: Ibn
Bahriz était un juriste, théologien et savant, métropolite nestorien de
Harran, puis de Mossoul et de Hazza; consacré évéquie, il prit le nom de
‘Abdishi’. 11 a-traduit,.du syriaque en arabe, des ouvrages philosophiques
(pour al-Ma’nitin, m. 833) et médicaux *(pour Gabriel ibn Bakhtishii®,
médecin nestorien, m. 827), en.plus de T Introduction arithmétigiie,-tra-
duite pour Tahir ibn al-Husayn (m. 822); il a également composé des
ouvrages originaux, dont deux, I’un juridique, 1’autre logique, nous-sont
parvenus et sur lesquels nous :réviendrons. Nous savons ‘encore qu'lbn
Bahriz.a joué un r6le non négligeable dans I’essor de la logique arabe
avant ’avénement des tradiictions de Hunayn ibn Ishag (m. ca 873). Ibn
al-Nadim indique qu’il a écrit des épitomés (mukhtasaratr)'de deux
ouvrages. de*logique: les Categoriae ¢t le De intergretatione!3. Ces
ouvrages ayant ét€ tradiits en syriaque!4, on peut penser que c’est i partir
de leurs versions syriaques qu’Ibn Bahriz en a £laboré les épitomés. Il est
frappant de ‘constater que .ces mémes livres de logique furent également
ceux dont al-Kindi a rédigé des épitomés: en effet, dans la section
consacrée aux livres de logique, Ibn al-Nadim cite le nom d’Ibn Bahriz a
deux reprises, et les deux fois.ce nom est accolé & celui d’al-Kindi. Il y
avait ainsi apparemment, au minimum, une convergence d’intéréts entre

"

12 Gérard Troupean, «Abdishi’ Ibn Bahriz et son livre sur les-définitions de la
logique », dans Danielle Jacquart (6d.), Les Voies de la science grecque, Gendve, 1997,
p. 135-145 et les indications bibliographiques qui y sont données. Voir également Paul
Kraus, «Zuo Ibrm al-Mugqaffa’», Rivista degli Studi' Orientali, 14, 1933, p. 1-20
(réimpr. dans Paul Kraus, Alchemie, Ketzerei, Apokryphen im frithen Islam.
Gesamnielte Aufsdtze, éd. par Rémi Brague, Hildesheim, 1994,-p. 89-108), 2 1a p. 3,
n. 4, Nous suivons G. Troupeat -en adoptant la vocalisation «Bahriz», plutdt-que
« Bihriz », laduelle est d’ailleurs confirmée par I’étymologie du nom proposée dans
T.Noldeke, Geschichte der Perser und Araber zur Zeit der Sasaniden. Aus der
Chronik des Tabari iibersezt, Leyde, 1879, p. 223, n. 2.

13 Ibn al-Nadim, Kitab al-Fihrist, éd. Gustav Fliigel, Leipzig, 1871, p. 248, 27;
249, 4. Rescher suppose qu’il en a fait de méme pour 1’ensemble des quatre premiers
ouvrages de 1’Organon: voir Nicholas Rescher, Studies in the History of Arabic Logic,
Pittsburgh, 1963, p..14; id., The Development of Artatbic Logic, Pittsburgh, 1964,
p- 28-29, 100.

14'Sur 1’existence de telles traductions voir Sebastian Brock, «The Syriac
Commentary. Tradition », dans Charles Burnett {éd.}, Glosses and Commentaries on
Aristotelian Logical Texts, Londres, 1993, p. 3-18, notamment p. 11 sqq.
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les deux savants. Davantage ::al-Kindi dédia une de ses épitres (’Epitre
sur les pluies) 2 un éléve prénommé «Habib», trés probablement Habib
ibn'Bahriz!5. Un.contact- direct entre.les, deux savants est d’autant plus
vraisembldble qu’ils bénéficiaient, ['un et [’autre, du soutien d’al-Ma'miin
(un auntre patronid’Ibn Bahriz, Tahir ibn al-Husayn, était général d’al-
Ma’'miun) et qual-Kindi attachaitiun grand prix a ses multiples contacts
avec différents’ traducteurs!S; nous formulerons plus loin 1’hypothése
selon laquelle,Ibn Bahriz a pu faire partié du’ ¢ercle des traducteurs autour
du philosophe. S’agissant-de 1'Introduction arithmétique, il se peut donc
qu’al-Kindi fjfit impliqué non seulement. dans la'révision~de la traduction
d’Ibn Bahriz. une fois achevée, mais également dans le-choix du texte a
traddire, lequel, rappelons-le, répondait a ses intéréts théoriques!?.

Tahir ibn al-Husayn est également une personnalité bien connue.
Général d’al-Ma’'min, il gagna la bataille décisive lancée par ce dernier
contre son frére al-Amin, au terme de-laquelle Bagdad tomba entre ses
mains et al-Amin fut tué {813). Tahii s’installa.alors pour un temps:dans
la-capitale — ol il accumula une fortune considérable — avant d’en é&tre
éloigné par al-Ma’min et nommé gouvernéur-des territdires du califat
situés & I’est de 1'Iraq (821), devenant ainsi le-foridateur de la dynastie des
Tahirides au Khurasan. Manifestement doté :de qualités guerridres excep-
tionnelles — on le ‘surnomma- DA al-Yaminayn (I’ambidextre) car il
aurait, aw’ cours d’une bataille, tranché en deux un‘homme de sa seule
main gauche —, il-avait.également un penchant pour les.lettres. Bien que
de langue maternelle perse, il fut élevé dans la langue arabe, dont il avait
une maitrise exceptionnelle (1'épitre a son fils, datée de 821/2, est devenue
un modele d’éloquence arabe)!®. Aussi n’est-il pas étonnant que ce proche
d’al-Ma’'miin soit devenu mécéne: on connait au moins cing savants et tra-
ducteurs, dont Ibn Bahriz, auxquels il commanda des ouvrages originaux

¥

¥

15 Cette conjecture a déja ét€ érhise par Steinschneider, Die hebriischen Uberset-
zungen, p. 518, 564. Gette épitre a récemment £té éditée . Gerrit Bos et Charles Burnett
(éd. et trad.), Sc:entzﬁc Weather Forecasting in the Middle'Ages.. The Writings of al-
Kindi, Londres,.2000 ; pour la dédicace voir p. 97, 139 (irad. p. 161); Bos et Bufnett
mentionnent I"hypothése de Steinschnéider, p."325.

16 Rashed; « Al-Kindi’s Commentary », p. 15 sq.

17 On pense généralement qu'al-Kindi a vécu de 801 2 866. Etant donné qiie Ibn
Bahriz a achevé sa traduction avant 822 (voir infra), 14 collaboration entre les deux
hommes serait alors intervenue lorsqu’al-Kindi n’avait que 20 ans environ.

18 C E. Bosworth, «The Tahirids and Saffarids », dans R.N. Fryé (&d.), The
Cambridge History of Iran, t. IV, Cambridge, 1975, p. 90-135, aux p. 90-95; id.,
« Tahir b. al- Husayn », Encyclopedia of .Islam, New Edition, t. X, Leyde, 2000,
p- 103. "
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ou des traductions!?. Tahir ibn al-Husayn est.mort (prématurément, peut-
étre empoisonné) en 822 ; cette date constitue le terminus ante quem pour
la traduction de I’ Introduction drithmétique par Ibn Bahriz.

Le prologue se réfere’a une lettre que le destinataire avait manifeste-
ment adressée a I’ auteui. Dans cette lettre, le destinataire se plaignait de
ne disposer du texte révisé du Livre d’arithmétique qu’a partir du déve-
loppement sur les nombres, lequel ouvre la premiére partie de 1’ouvrage.
11 lui manquait donc I'introduction de I’ouvrage, qu’il a demandée a I’au-
teur, pressentant qu’elle «revét[ait] une grande utilité et.comport[ait] des
indications précieuses» (p. 515, 12-13). L’auteur du prologué¢ le lui
confirme: al-Kindi, dit-il, s’est appuyé «sur ses prédécesseurs dans la
science de la logique, leur empruntant ce qui était susceptible de I’aider a
cpmprendre I’mtroductl,on du livre», (p. 515 8-9); de plus, al-Kindi lui-
méme a soqhgne Pimportance du gem‘c 11ttcra1re que sont le§ intro-
dugtions &’ ouvrages sc1ent1f1ques et phllosophlques aIlant jusqu A afflr-
mer que, les, mtrpductlons respcctlves des traités de Nlcomaque et de
P;olemée en sopt les parties Jes, plug prec1euses (p 517, 4-8). Depuis
I’ Antiquité tardlve les mtgoductlons des livres phllosophlques consti-
tuaient, en effet, un genre littéraire spémﬁquc codifié, deéstiné A faciliter
P'acces ayx guvrages gux-mémes20, Le souci du destinataire est donc bien
fondé: desuant obtenir I’ mtroductlon, ,rév1sée par al- Kll;ldl du Livre
d. arztl;met;que ilen mesura:lt I'importance.

La demande du destmata1rc, telle qu’il I’avait formulée a son corres-
pondant, a été honorée, et le prologue constitue la lettre qui acconipagne
le texte de'T’introduction sollicitée. Pour |'auteur du prologue, il ne s’agis-
sait pas, cependant, de copjer simplement un texte déja prét. Au moment

£

19 Voir' Gerhiard ‘Endress, « Die wissenschaftliche Literatur» dans Grundriff der
arabischen Philologie; Bind 11: Literaturwissenschaft, éd. par Helmut Gitje,
Wiesbaderl; 1987,p. 424,.n. 60. Voir égalemerit Dimitri Gutas, Greek Thought, Arabic
Culture, Londres / New York, 1998, p. 129-130 sur le mécénat des Tahirides,

20 Voir L. G, Westernik, « The Alexandrian Commentators and the Introductions to
Their Commentaries », dans R. Sorabji (éd.), Aristotle Transformed:: The Ancient
Commentators, and itheir Influence, Londres, 1990, p. 325- 348,, J. Mansfeld,
Prolegomend »'Questions to be Settled Before th'e Study of ap Author or Text, Leyde,
1994 ; E. Quain, x The Medieval Accessus ad autores», Traditio, 3; 1945, p. 215-264;
JTames T.'Robinscn, «Samuel Ibn Tibbon’s Commentary on Ecclesiastes and the
Philosopher’s Prooemium », dans Isadore Twersky et Jay M. Harris (éd.), Studies in
Medieval Jewish History. and Literaure 11, Cambridge, Mass.,»2000, p. 83-146, aux
p. 83-85; Sarz Klein-Braslavy, «Prologues et épilogues», dans Colette Sirat, Sara
Klein-Braslavy "et .Olga Weijers {éd.), Les Méthodes de travail.de Gersonide et le
maniement du savoir chez les scolastigues, Paris, 2003, p. 61-72.
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ol la demande lui a été adressée, la version révisée de I'introduction au
Livre d’arithmétique n’existait apparemment pas encore: ¢’est la demande
elle-méme du destinataire qui a poussé I’auteur du-prologue, ainsi solli-
cité, a la rédiger. Il semblerait ainsi que cette introduction ait été rédigée
a un moment ol les autres parties de I’ouvrage se trouvaient déji en pos-
session du destinataire. On lit, en effet, 2 la fin de I’introduction, juste
avant le passage sur la nature des nombres:

Voici, mon frére, la totalité de 1'introduction de ce livre, jusqu’au [passage sur] le
nombre, comme tu me }'avais demandé. Que [1'étude de] ce livre et tous les bien-
faits que le Créateur t’a prodigués te soient un succes, et que, Lui, par Sa grice, te
conduise selon Sa volonté. Amen2l.

Le texte que 1’auteur du prologue a envoyé au desfinataire s’dchéve
donc a cet endroit; la suite, apparemment, se trouvait déja entre les mains
de ce dernier. Le texte de l'introduction, précédé de celui du prologue,
constitue bien ainsi une unité: ¢’est ce texte dont nous présentons ici une
édition critique et ufe traduction frangaise. L’intérét de cet ensemble tex-
tuel tient surtout au fait qu’il éclaire I’ hlSt(?ll’C du texte nicomaguien; son
passage du syriaque 2 I’arabe et de "arabe A I’ hébreu.

Apres avoir été transmis au destinataire, le texte comprenant le pro-
logue et I’introduction fut réuni avec le reste, tout au moins dans le
modele dont dérive Ta traduction hébraique, la'seule qui nous soit parve-
nue. L’ouvrage dans son ensemble a donc apparemment été révisé par une
seule et méme personne, ’auteur du prologue, que nous appellerons
désormais le réviseur: c’est 4 lui que 1’on doit la mise par écrit de I’en-
semble des gloses qu’il avait recueillies aupres d’al-Kindi.

Qui sont les deux protagonistes, a savoir le réviseur et le destinataire ?
Nous ne savons strictement rien du dernier?2. En revanche, le texte com-
porte deux colophons, insérés dans les huit manuscrits, ’un, & la fin du
Traité I, 'autre & la,fin de 'ouvrage, qui identifient le réviseur comme

ll

RS

21 Infra, p. 543, 7-8.

22 Kaleb Afendopolo, dans son commentaire sur cet ouvrage.(1499), suppose que le
destinataire n’est qu'une-fiction rhétorique ; « tout ce qui est mi requiert un moteur, et il
existe un rapport [de cause 2 effet] entre le moteur et ce qui est mi. Or un homme ne
¢ompose ni ne révise un ouvrage pour lui-méme. Aussi [I'auteur] a attribué cette févision
de I’ouvrage, et 1’élimination des erreurs de Habib ibn Bahriz, & 1a requéte de quelqu’un»
{Kaleb Afendopolo, Commentaire du Livre d'arithmétique de Nicomaque, Berlin,
Staatsbibliothek, ms. Qu. 760 [cat. no. 226], fol. 2a); sur ce commentaire, voir
Langermann, «Studies in Medieval Hebrew Pythagoreanisms, p. 224-226. -Rien ne
nous semble étayer cette hypothése.
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Rabi' ben Yahya, évéque d’Elvira. En effet, le texte du premier-colophon
se présente ainsi:
Cela— que Dieu te dirige $ur le droit chemin — suffit, s’agissant [du texte allant
jusqu’ é.] de la fin-dp Premier traité du Livre 4 ‘arithmétique, tel que 1’avait com-
posé Nicomaque de Gérase, le pythagoricien, et que 1'a révisé [£. g.n., correspon-
dant 3 I'atabe 5.l.k.] en Andalus Abt Sulayman Rabi’ ben Yahya, évéque [usquf]
d’Elvira., Le salut s’acquiert par 1'étude et la méditation. Dieu, dans $a miséri-
corde, te dirigera sur le droit chemin, pour que tu y discernes et que tu Yy trodves
ce que tu'cherches et qui est utile-A ta félicité,

Le deuxi®éme colophon se trouve a [a-fin de 1'ouvrage et il est plus
bref:

Le Livre 4’arithmétigue est achevé, [4 savoir] le traité dz Nicomaque de Gérase
le pythagoricien, dans la révision de Rabi‘ ben Yahya, évéque [usqlyT d Elvira,
I’andalou. Louanges & Dieu?3.

R %

Les deux colophons s’accordent ainsi sur le nom du réviseur.: Rabi’
ben Yahya; le premier colophon ajoute la kunya, Abi Sulayman, et
précise que la révision fut faite «en Andalus» [be-! andalus] ce que, le
second confirme en.accolant 1'épithéte «l’and910u » [ha-’andalusi] au nom
de Rabi". Les colophons font suivre le nom de Rabi' ben Yahya par les
mots «usquf alvirah»? (le traducteur hébreu s’est donc contenté de trans-
crire les mots arabes): le réviseur aurait donc été Rabi' ben Yahya,
évéque d’Elvira en Espagne. Or 'identification d’un personnage de ce
nom se révele 1mposs1ble Steinschneider avait déja percu la difficulté et
suggéré qu’il pourrait s’agir d’un lettré bien cohnu, Recemund, dont le
nom arabe serait, selon certains savants, Rabi’ ben Zayd?. Ce personnage
— auquel certains ont attribué un réle dans la rédaction- du calendrier de
Cordoue — fut.effectivement nommé: évéque'd’Elvira par le calife “Abd
al-Rahman III?6. Cette solution se heurtait ccpendant déja a I’époque de
Steinschneider, 2 deux difficultés: d’abord, 1'évéque en question se

-23 Les textes des deux colophons sont édités en Appendice.

241, orthographe varie entre .q.f. et .5.q.f. ; on trouve la premiére (qui ne fait sens
ni en arabe ni ¢n hébreu) dans.le ms. de Parig, BNF héb. 1028, qui a été copié en 1342,
soit 25 ans seulement aprés.la traduction. Dans le deuxiéme colophon, & la.fin de I’ou-
vrage, tous les manuscrits.donnent ladegon ".f.q.f.

25 Ch. .Pellat, «Rabi' b. Zayd», Encyclopédie de I'Islam, 2¢ éd., VIII, p. 364-
365.

26 Steinschneider, «Le calendrier de Cordoues, p. 4-6. Il est surprenant de
constater que cet article importanf n’est pas cité dans la littérature, pourtant abondante,
consacrée au Calendrier de Cordoue.
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nomme «Rabi' ben Zayd», tandis que les colophons dans, notre texte
mentionnent Rabi‘ ben Yahya; et, fait plus significatif, le floruit de Rabi*
ben Zayd se situe autour de 950-960, c’est-a-dire un siécle apres la
révision de I'Introduction arithmétique par I'éléve direct d’al-Kindi.
Depuis Steinschneider, la solution du probléme’ h’a pas progressé d’un
pouce.

Des recherches aussi intensives qu’infructueuses nous ont convaincus
que, du moins dans I’état actuel des connaissances,.aucur% Abii Sulayman
Rabi’ ben Yahyi n’est identifiable — ni & I’Est, dans 1’entourage d’al-
Kindi (I’associption avec Andalus aurait pu étre erronée), ni a 1'Ouest, ot
une liste des évéques d’Elvira depuis la création dg,cet évéché mozarabe
ne comporte pas ce nom tout au long du IXe siécle?’. En outre, aucun 4les
Rabi* ayant la kunya « Abit Sulayman» ne parait dans les bases des
données informatiques, pourtant larges, dont nous avons.pu disposer28. De
plus, en I’état actuel des connaissances sur le transfert.de la philosdphie et
des sciences de 1I'Orient arabe vers 1’Ouest, la présence méme d’un éléve
d’al-Kindi en al-Andalus au milieu du IX® siéclé semble bien peun
prolaable”“. ! s

Comment alors concilier la précision des indications des deux colo-
phons avet I'impossibilité d’identifier le personnage Yui y est nommeé?
Nous proposons ici une nouvelle approche du problérie, el déux étapes:
1° L’information selon laquelle le réviseur de I’ Introduction arithmétique

27 Cette liste est transmise par un manuscrit dg 1’Escorial copié ?illa fin du X® siécle.

Voir Flérez, Efspagﬁa Sagrada, t. XII,}Mafdricj', 1754, p. 167-171. Ces renseignements
nous ‘ont été aimablement fournis par M. Patrick Henriet (U'fliversitél de Paris
IV/Madrid), que nous remercions vivement ici. Nous remercions également les nombreux
colizgues qui ont tiché de nous venir en aide dans 1a tertative d’identifier Rabi® ben
Yahya: Maribel Fierro, Joel .Kraemer, Sara Stroumsa, Philippe Roisse, Juan Pedro
Monferrer Sala. ' ro,
. 28 Les bases consultées sont: 1° L'Onomasticon argbicum (Paris, Institut de
recherche et d’histoire des textes [IRHT] du CNRS), base de données rassemblant des
milliers de noms. 2° Le'site Internet al-warrag.com, qui permet la consultation informa-
tique de trés nombreux ouvrages arabes anciens, Dans les recherches sur ces detix‘bases
de.données, nous avons €té aidés par Madame Marje-Genevigve Guesdon (Bibliothéque
nationale de France) et par Monsieur Chtistian Miiller (IRHT), que-nous remercions cha-
leureusement.

29 Voir Julio Samsé, « The Exact Sciences in al-Andalus », dans Salma Khadra
Jayyusi (&d.), The Legacy of Muslim Spain, Handbiich dér *Orientalistik, t. XII,
Leyde, 1992, p. 952-973, notammeat p. 953-956 sur les mathématiques; P. Sj. Van
Koningsveld, «Christian Arabic Literature From Mediéval Spain: An Attempt at
Periodization », dans Samir Khalil-Samir et Jgrgen S. Nielsen (éd.), Christian Arabic
Apologetics During the Abbasid Period (750-1258), Leyde, 1994, .p. 203-224.
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se nomme Rabi“ben Yahya, n’est pas fiable; 2% Rien ne-permet-d’identi-
fier le personnage nommé, dans les coloplions avec Rabi*ben Zayd."

»1° L’affirmatjon expressémeént-rapportée par les deux colophons,

selon laquelle le texte a.été 1éVisé par Ribi* ben Yahya, évéque d’Elvira,
ent Andalus, peutzelle rétre"infoidée? A bierr y regarder, les colophons
eux-mémes rendeht cette-fypothése probable. En-effet, tandis que les
‘colophohs insérés-par les dufeurs-eux-mémés 2a fin des.ouvrages sont
‘iormalement- rédigés a la premigre. personfie; ici, lés deux colophons le
sont a la troisidme personne’ ils.ne-sont donc.pas de la: main-du révisear
lui-m&me. La présence de ‘deux colophons (I’un 2 la'fin du Traité I,
1*autre & la fin"de llouvrage) laisse. penser qu’il ne s’agit pas- d’une
adjonctioh pure et.simple (qui.se serait faite & la fin de 1’ouvrage seule-
mént), mais d¢’un. remaniement des colophons originaux: La recons-
truction suivante parait ainsi vraisemblable : les deux colophons originaux
¢taient '1édigés A la premiére petsonne, sans .mention du nom de
Pautenr?®; un intervenant tardif,. peutsétre un copiste, a cru bien faire.en
I'identifiant, et il a alors remplacé la premire persoiine par le nom qu’il
croyait étre celui du réviseur, ajoutant en méme temps les indications se
rapportant:a-Andalus; ol le remaniement:des colophons a probablement
ét¢:fait. Celtte’ interpolation &t sans doute postérieure au transfert des
sciencesr'dans. lazpéninsule Ibérique :, elle est ainsi ¥ Situer bien.aprés la
rédaction du prologue par le réviseur;.qui, &leve d’al-Kindi, vivait. trés
probablement en Orient dans.Ia deuxidre mditi€ du IXe siecle.
i ‘L’identification du .réviseuravec!Rabi‘ ben Yahya.évéque-d*Elvira
étant tardive, il "y a aucune.raison de la tenir pour fiable, face, aux ince-
héretices qu’elle implique: L'échec de Iidertification*de Rabii “ben Yahya
permet de conclure que I'information que transmettent les deux colophons
est probablemerit erronée. Soulignons gue I¢ texte ne nous est connu que
par la tradaétion hébraiqné, faite par’ Qalohynios sur un seul et Unique
modéle arabe; de Softe qiv’il a suffi d’un séul infervenant pour produire la
fausse, Iid’entiﬁczitfi:ix? dh s':i’e‘ns‘ém‘\jlé des téxf}l‘)'ih‘sj‘ du texté; Aussi ne faut-il
plus s’atfendre % te que lgs colophons; nous livrent 1'identité du réviseur.
Certes, I intervenant, tardif ¢{it.pu avoir;accés-a des informations.précises
et modifier. les.colophons eniles y-intégrant. L’ impossibilité: d’identifier
un personnage correspondant au‘nom apparaissant dars les colophons
sethble tependitt indiduer qué tel n’&tait pés le cis, ef que les informa-
tions dofit dispbsait I’ irttervenant ‘tardif 1’ étaient pas fiables.

2° Du ‘coup, I'identification de «Rabi' bén Yahya évéque d° Elvira»
revét une importance moindre; il ne s’agit pas du nom du réviseur, mais

LR -

30.Nous'formulons plus loin (n.'67) une hypothése concernant la raisori d’atte d'un

colophon #'la finl du Traité I, c’est-a-dire u milieu de 1'ouvrage.
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seulement du nom avancé par l_mtervcnant Nons I’avons dit: un person-
nage de ce nom reste. introuvablé. Quant 2 I'hypothése de Steinschneider,
seton laquelle Rabi‘ ben Yahya pourrait étre;Rabi’ ben Zayd, alias Rece-
mund, elle est devenué ‘encore, plis problématique qu’elle ne 1*était de son
temps. En effet, la question Recemund / Rabil.ben Zayd a récemrherit fait
I’objet d’un examen mimitieux ‘par Ann- Christys..Elle a montré que
I'identification d& Recemund d’une part et de Rabi'-ben Zayd de Lautre, et
leur lier avec le calendrier de.Cordoue, est une &onstruction artificielle
des historiens, qui n’est pas suffisarnment étayée par les:faits3!. Rien ne
permet ainsi d’identifier notre réviséus soit-avet Rabi’ ben Zayd, soit avec
Recemund, spit avec un autre Rabi' connu des historiens. Aussi, faut-il
conclure a4 'impossibilité, & I’heure actuelle, d’identifierq«Rabi’ ben
Yahy# évéque d’Elvira», mentionné dans {es colophons: Et méme si I'on
identifiait un personnage qui corrésponde aux .données relatives & Rabi’
ben Yahya, il s’agirait toujours de'la personne que I'interyenant tardif a
cru. pouvoir associer avec 1'Introduction mathématiqué, £t non néces-
sairement du.véritable réviseur. 1
" .

Le réviseur commente sa méthode. Son but, affirme-t-il, est de
résumer de la fagon la.plus concise possible les propos qu’il.a receuillis
auprés de son maitre, al-Kindi‘ «je m’abstiendrai diembellir le livre et
d’en rajouter» (p-517%, 2-3), écrit-il. Dans le.prologue,. il n’en dit pas
plus sur ce penchant-pour:la brie¢veté-et Ia concisibng il s’en explique
toutefois plus loin, et dans.son propos. o peut déceler. des motifs relevant
de la tradition philosophique ésotérique: Dans une glose insérée dans le
corps de I'Introduction .arithmétique, il s’adresse.au destinataire en ces
termes : v ‘ !

Je ne me suis pas étendu [dans I"explication de] ce discours [et ce pour la raison
suivante ;] [Certes,] je, pense que les propos de 1" autent [al-Kingdi] A ce sujet ne te
sont pas connus, etce malgré la vivacité de ton espnt, tapersévérance dans I'étude
de ses propqs e;-t ton amour pour cet art, d'autan}t plus que tu comptes parmi ceux
qm possédent chéze eux ses livres ; auss1 a1-Je voulu récapltu]er [ce dlSCOll[‘S] aton
intention. [Ccpenda.nt,] je de doute pas qué ce livre, 1€ nétre, finira par tomber
ent{'e lcs ma.lﬁs dé quelqu’un quirighorera’des vuks tii Maitré ¢ que tu connais. Or
pu1sq|.1e le dJSCO].ll‘S [tout'seul] ne 3auraif cohduire 3 la vérité concernant le quaesi-
tum, les idée§ [du: lecteur, non préparé] ;se confondront, la représentation
.S’évanouira, leg vérités dlsparaxtront et leg connaissances se perdront. Que Dieu te
guide droit 4 la lurmére de son commentaire [d’al- Kindi] et [te, permette] d’appré-

hender Iéclat de Sa Glosre s

31 Ann Christys, Christians in Al-Andalus 711-1000, Londres, 2002, p. 108-134.
32 Halle, Universitits- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt, ms. Yb 4° 5, fol. 19a,
collationné avec Paris, mss, BNF héb. 1029, fol. 11a et héb. 1095, fol: 195a-195b.

!
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Dans un autre passage, le réviseur —'il ne peut s’agir-que de lui —
réaffirme son respect du’téxte, ajoutant que si, err divulguant des secrets
phllosopmques il- transgresse I€s impératifs de I'ésotérisme, c’est-en
raisoii du crédit qu’il fait.A. son cotrespondant ‘quant & son niveau
phllosophlque En effet, suite & un passage dans lequel:Nicomaque évoque
les pfincipes cosmdgoniques ‘des Aficiens, et notaminent de Platon,*
prépoé du rapp6rt entre’ « principes’ numériques » et «principes de
"univers»,le'réviseur ajotite Ja remarque suivante ;

oo
‘Get €noficé — que Dieu te dirige sur le droit chemiin — esf trés profond?3 et trés
subtil, Platon y indique les principes de I'anivers [ra’shivyot ha-‘olam, traduisant
peut-étre mabadi’ al- alam). Or ce sujet est en dehors de 1"arithmétique. Sije
n’avais pas déc1dé den mtervemr en rien dans la science [telle qu'elle est exposée
dans] ce livre, }’ aurais sauté ce passage fc’est- A-dire: Jje n’y aurais ajouté aucun
commentau'é] Et si je n éta1s _pas assuré de ne pas’encourir le reproche d’étre
mutllement long, et si-je ne faisais pas, aujourd’hui, crédit 4 ton niveau
pfulosophlquc [me-ha-‘iyyun); je ne t'aurais pas fait remarquer que c’est ddns ce
passage qu’il [Nicomaque] indique [les principes], ni que.[le passage]:est trés
profond ét subtil4,
1

Le réviseur insiste en outre sur le: fait ,quil n’a pas cherché a
exprimer ses propres idées, mais a toujours donné la préférence 2 celles
de son, maitre. Cette fagon, de procéder, dit-il, est en.continuité avec la
meéthode qu’il avait suivie-dans son;travail de révision des autfes, parties
du livre (2 savoir, 3 partir du passage-sur les.nombres).

[ s ™ - N

Par ailleurs, nous l’avons ,déja -signalé,- dans le texte de- l’ouvrage se
trouvent insérés quelques-passages-de longugur-variable,-introduits par les
mots «Abil Yusuf dit» ces passages ont donc été insérés par le réviseur,
qui les-présente comme, de wéritables citations d’\gl, Kindi. Ces gloses
attribuées a a]*Kindi ne se terminent qu’une seule fois par les mots «fin

des paroles d’Abl Yusuf>, de sorte qu’il njest pas toujours-aisé de déceler
ol s’achéve une glose kindjenne donnée,

3 Dans-le texte hébreu on lit: rakoq min'ha-‘awel ; sur le sens de cette expression
voir infra, p: 520, n. 83. ’

34 Halle, ms. YD 4° 5, fol. 45b, 3-8, collationné avec Paris, ms. BNF héb. 1095,
fol. 218b, 7-13’, ée passage correspond 4 éd. Hoche, p. 114. Relevons'que 14 o le texte
grec inentiorine’eux principés, ‘«le Méme» et « I’ Autre » (Nicomagque cite, de manidre
littérale, Titnée 35 a), le texte Hébreu ‘en'meéntionne trbid (sheloshah gevulim) : «le Méme
[ha-hu’ hu’]», «1’ Autre [ha-zulat] » £t «la substance indivisible [ha-esem asher eyno
mithalleq]». » ot



492 f Gad FREUDENTHAL et Tony LEVY

Parmi les passages expressément attribués a al-Kindi dags le texte, que
nous éditons et-traduisons, ici, le’ passage l¢ plus long, et philosophjque-
ment le plus significatif, porte .sur la définition ,de ]a, philgsophie.
Nicoinaque ouvre son ouvrage par une bréve, dlscussmn relatxvg ala
définition de la phllosoph1e et récapitule, en L’app:ouvant Ada définition
qu’en -a donnée, Pythagore3s. Cette discussjhp se -retrouve, abrégée et
modifi¢e, dans la: version hébraique (p. 519,.5-8), Puis suit ung longue
glose introduite par la phrase « Abui, Yusuf djt; Les Ancigns.ont donné & la
philosophie plusieurs définitions» (p. 519, 11); cinqg définitions de la
philosophie sgnt alors présentées suivies d’une sixiéme, celle qu’al-Kindi
présente .comme étant la sienne-(ps 523, 4=6). Or cette longué glose se
retrouve tout-entiére, avec des vafiantes texfuelles minimes, dans L’Epftre
des deﬁmtwn’s attnbuee a al K1nd135 Te constat permef de confirmer
I’authentlcn;é des pa pasSages attnbués 3 al- Kmd1 dans la version révxséc de
r Introduction arithmétique ; en méme tem]gs qu 'it vahde la these gie I’an-
thenticijté, contestée, de I’Epitre des deﬁnmonsfi" II para1t donc que le
réviseur a inclus. parmi les gloses attribuées au maitre des passages
empruntés 4 d’autres ouvrages d’al-Kindi, On ne saurait-dire s’il I’a fait
de son propre chef, ou en suivant simplement la pratique d’al-Kindi lui-
méme, 16rs dé'son én§é1gnement H

i

‘Le texte” hébteu de 1'IntFodiictitn -drithmétique, nous I'avons dit,
présente dés ecart&mgmﬁcatlfs par'rapport au texte gret. Afin de faire,
dans 1a mesure du poss1ble ‘1a part’des chdsés, nous avons, dans notre tra-
duction frangaise du texte édité, souligné'les phrases qui remontent plus
ou nidins‘ 2 NicomAyue, faisant ainsi‘appdraitre les interpolations. «Plus
ou mdins »; car-ce§ phiases M€ sont qué fiterhent -uiie: ttaduction littérale
des phrades éorl‘éspondzfntes dé-1"original; le' plus -souvent la corres-
pondance est ‘approximdtivé, voire floue, ‘ayanf Ie- caractére d’une
pataphrase plutdtique celui d’une traductxé‘n.ﬁll avere également, comme
nous 1’dvons-déjx signalé; ‘que la veision hébraique” du -Livre d’arith-

) Wt

H

35 Texte grec dans éd. Hoche, p. 1, 1-3,

36 Texte dans Rasd'il al-Kindi al-falsafiyya, éd. M. Abi Rida, t. I, Le Caire, 1369/
1950, p. 172-173. Une version révisée du texte arabe, accompagnée d'une introduction
et de notes textuelles, a &€ publiée par D.-Gimaret dang Al-Kindi, Cing Epij{res, Paris,
1976, p. 7-69, ol notre passage se trouve p. 22-23 (arabe), 35 (traduction), 56-60
(commentaire). Une traduction en anglais de ce passage se trouve dans A. Altmann et
S.M.-Stern, 1 Isaac-Israeli. A Neoplatonic Philosppher. of the- Eqrly, Tenth Century,
Oxford,; 1958;'p. 28. Voir aussi-infra,.p. 518, n. 78 de la tra,ductlon Nos, notes accom-
pagnant'la tfaduction'(infra,, p. 518.5qq.) comparent:Je_texte arabe avec sa traduction
hébraique... £ '

37 Voir la discussion par D). Gimaret dans Al—Kmdl, Cing Epitres, p. 8-13.
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métique comporte, outre les gloses expressément attribuées 2 al-Kindi, de
nombreuses interpolations, plus Ou moinsy bréves, qui ne lui_sont pas
attribuées. Certains des-écarts entre I’original grec et la’version hébraique
revétent d’aillenrs une mgmﬂcatxon philosophique tnanifeste, 'ce qui
indigue qu’il s’agit bien de modifications délibérées?8. En outre, dans les
parties du texte qui ne sont pas des gloses d’al-Kindi, on rencontre, en
maints..endroits, la formule introductive «Nicomaque dit» ol bien
<<I’auteur~du livre 'dit», qui émane manifestement d’un «rédactéur», et
qui sépare le'texte en deux mveaux distincts. S’ aglssant de tous ces écarts
de la versu;.n hébraique pat'rapport 2 I’ ongmal grec s€ pose la question: 2
qui les attribuer? .

Nombreux. sont ceux qui, au cours du long processus de rédaction, de
traductions et de révisions, ont pu prendre part A la formation de la ver-
sion hébraique de.I’Introduction arithmétique : '

- Nlcomaque de Geérase, I'duteur du texte grec original ;"

- Les commentateurs grecs de 1’ouvrage{

-Le traduct;eur ipconnu, du grec en syriaque;

- Hablb (‘Abdisha®) ibn Bahriz, le f.raductcur duy syriaque en arabe;

- Al-Kindi, qui, en étudiant 1’ouvrage avec ses éléves, en a éliminé
des erreurs,dues 4 Habib ibn Bahriz, ajoutant en méme temps ses gloses;

- Le réviseyr, non jdentifié, qui a mis,par.écrit les corrections et
gloses de son mgjtre;;

- L’«intervenant tardif» andalou, qui a inséré dans les colophons le
nom de Rabi’ berr Yahya; évéque d’Elyira;

- Qalonymos ben Qalonymos, enfin, le traducteur de I’arabe en
hébreu.

Dans' ce site archéologique, ol s’entassent, 'une sur 1’autre,
différentes couches de texte, peut-on identifier les différentes strates et en
déterminer Ia ‘paternité ? Tachons d’apprécier la ‘contribution posmble de
chacun des intervenants,

L’ Introduction arithmétique a été I’objet de plusielirs’ commentaires
néoplatoniciens?. L’un d’entre eux, au moins, celui de Jamblique (v. 250-
330), a laissé des.traces identifiables dans la version hébraique de I’ Intro-
duction arithmétique. En effet, un passage du texte qui ne figure pas dans

38 Voir Langermann «Studies in Medieval Hebrew, Pythagoreanism »; p. 222-223
pour trois exemples.

3% Voir Robbins et Karpinski, «Studies in Greek Arithmetic», dans Nicomachus of
Gerasa, Introduction to Arithmetic,.p. 124-137; Leonardo Tardn (£d.), Asclepius of
Tralles,” Commentary to Nicomachus’ « Introduction to Arithmetic », Transactions of
the American Philosophical Society, NS t. 59, pt. 4, Philadelphie, 1969, p. 5-20.
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la version grecque évoque une méthode de raisonnement qui consiste «a
déterminer une des deux inconnues par 1’autre» et qui est «appelée
diallelos» (= «1’un par-autre»). L’auteur du passage décrit cette
méthode de la fagon suivante (les phrases soulignées remontent au texte
grec, le texte non souligné constituant la glose): N

Le nombre impair est celui dont les parties ne sont pas égales. quelle gue soit la

maniére dont on le divise, et pour lequel il est impossible que les deux parties ne
sojent pas I'une paire et 1"antre impaire. Cela sigpifie: lorsqu'une de ses parties est
impaire, 1'autre est paire. I1 esf donc manifeste que les parties du nombre .irhpair
sont le pfus proche de I’égalité lorsque ses deux parties différent par une unité, par
laquelle 1'une excéde I'autre. En effet, dans la définition (geder, trgduisant norma-
lement I’ arabe hadd) appelée diallelos, laquelle permet de déterminer une de deux

inconnues par I'autre — car le nombre impair est celui gui, & ses deux extrémités,

iffere du [nombre ir par une uni it par excés. soit par défaut

[nombre] pair est celui qui, 4 ses deux extrémités, différe du [nombre] impair par
une unité, soit par excés, soit par défant — et bien, par cette définition on ne peut

connaitre le [nombre] impajr inconnu avant de connaitre le [nombre] pair inconnu,
et I’on ne peut pas connaitre le [nombre] pair inconnu avant de connditre le
[nombre] impair inconnu40,

Or ce passage recoupe, parfois littéralement, un passage du Commgn—
taire de Jamblique sur I'Introduction arithmétique¥, ol figure aussi le
terme — grec — «diallelos » (terme qui n’apparait pas dans le texte grec
de I'Introductior arithmétique)?2. Se pose la question: comment ce
développement, identifié chez Jamblique, s’est-il trafismis, jusqu’a appa-
raitre dans notre texte ?

40 Halle, ms. Yb 4° S, fols. 8b,"16-9a, 3, collationné avec Paris, mss BNF hé_b.
1095, fol. 185b, 11-20; et héb. 1029, fol. 5a, 15-22. Le texte grec correspond au Traité

+ 1, chapitre 7 (&d. Hoche, p. 14, 4-12) et ne fait donc pas partie du prologue et de I'intro-

duction édités et tradyits plus Join.

41 H. Pistelli(éd.), Iamblichi in Nicomachi Arithmeticam Introductionem Liber,
Leipzig, 1894, p. 12 22-25 voir la traduction dans Francesco Romano, Giamblico. h
numero e il divino, Milan, 1993, p. 217. Nous remercions vivement notre collégue et
ami Bernard Vitrac qui nous a aidés 2 identifier ce passage. '

42 L méthode que Jamblique désigne par le terme diallelos est déja décrite par
Aristote, qui ne la désigne cependant pas sous ce terme (Topiques VI 4, 142b7-10).
Henry George Liddell et Robert Scott, A Greek-English Lexicon, Oxford, 1.996,
p- 402a, 4-8, distinguent deux sens du mot grec («reciprocating » et « interrelated, inter-
dependent ») et donnent quelques références. Il est intéressant de constau?r qu'un terme
grec a pu se maintenir dans le texte jusqu’a sa version hébraique (o, bien entendu, il
figure en caractéres hébraiques) sans étre aucunement déformé:

///
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A notre connaissance, aucun des commentaires grecs sur I'Ingroduc-
tion arithmétique n’a été traduit en arabe43, L'e passage ‘a-t-il pu se trou-
ver déja dans le'texte grec qui a,éfé traduit en syriaque ? Cela semble peun
probable, car rien n'indique qi’il a’existé une recension grecque de 1'In-
troduction arithmétique irtégrant-des commentaires (ou des parties de
commentaires) de I’ouvrage*4. Deux hypothéses sont alors envisageables:
selon la premiére, le passage tiré du Commentaire de Jambliqué a été
introduit dats notre version de I'Introduction arithmétique par le traduc-
teur du grec en syriaque} selon‘la.seconde, c’est I’ceuvre d’un intervenant
ultérieur, ayant eu accés  des sources grecques. Nous y reviendrons:

Considérons la ‘premiére phase significative de 1’évolution de notre
texte, le passage du grec en syriaque. Nous ne. connaissons pas 1'identité
du traducteur et, par conséquent, la date de la traduction est incertaine.
On peut cependant estimer que la traduction d’un ouvrage aussi spécialisé,
dont la traduction suppose un vocabulaire philosophique et mathématique
trés élaboré, ne remonte pas trop haut. Les traductions philosophigues du
‘grec en syriaque ont évolué selon le schéma sunivant: ayant commencé au
milien du Ve sigcle, et continué durant le VIe et le VII® sidcles (les traduc-
tions «anciennes»), elles ont connu un point d’arrét durant le VIIIe, avant
de connaitre un grand essor au IX®, conjugué au "grand mouvement des
traductions en arabe («le renouveau des traductions»)45. Vu le niveau
sophistiqué; tant mathématique que philosophique, de 1'Introduction
arithmétique, ce schéma nous inciterait & penser que 1’ouvrage n’a pas été

43 Voir Sezgin, Geschichte des arabischen Schrifituriis, p. 164-166.

44 On ne peut pourtant pas exclure totalement I"existence d’une recension grecque du
texte nicomaquien différente de celle qui nous est connue, Al-Ya'qiibi, dans son résumé
de I'ouvrage de Nicomaque (vers 871), évoque une troisiéme’partie (gawl), dans laquelle
4l semble ranger des passages de 1’ouvrage qui, dans la version grecque connue, se tron-
vent dans I’'un ou I’autre des deux traités. Voir M. Klamroth, « Uber die Auszilge aus
griechischen Schrifstellern bei al-Ja‘qlibi», Zeitschrift der deutschen morgenléndi-
schen Gesellschaft, 42, 1888, p. 1-44, A la . 13 ; Brentjes, «Untersuchungen zum
Nicomachus ‘arabus », p. 234, n. 65. La version hébraique de l'ntroduction arithmé-

-tigue comporte deux parties seulement, et semble indépendante de-cette autre version du
texte, pour autant qu’elle ait existé.

45 Nous empruntons le schéma et les termes proposés 2 Hugonnard-Roche, «Les
traductions du grec au syriaque et du syriaque en arabe», p. 132:134. Voir également :
Sebastian Brock,-« Greek into Syriac and Syriac into Greek», Journal of the Syriac
Academy (Bagdad), 3, 1977, p. 422-426 (réimpr. dang id., Syridc Perspectives on
Late Antiquity, Variorum Reprints, Londres, 1984, -Essay II), notarnment p. 6-10; id.,
«Towards a History of Syriac Translation Technique», dans R. Lavenant (&d.), 11I=
Symposium syriacum 1980, Orientalia Christiana Analecta, 221, Rome, 1983 ; réimpr.
dans Bréck, Studies in Syriac Christianity, Variorum, Hampshire, 1992, Essay X,
p. 1-14,
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traduit avant ou durant le VII¢ siécle, et de proposer alors comme date de
sa traduction la fin du VII® ou les deux premiéres décennies du IXe siecle
(rappelons que la traduction du syriaque -en arabe a été réalisée avant
822). On peut aussi envisager I’hypothése suivante: Ibn Bahriz lui-méme,
2 la maniére de Hunayn ibn Ishaq quelques décennies plus tard, aurait tra-
duit le texte d’abord en syriaque, puis du syridque en arabess.

S’agissant de la version syriaque, la question qui nous intéresse est
double : cette version était-elle littéralé on paraphrastique, et comportait-
elle des gloses? On sait qu’aun fur et & mesure que les savants syriaques
devinrent plys compétents, leur méthode .de traduction a évolué, passant
d’un style paraphrastique 2 un style trés littéral, les paraphrases apparais-
sant cependant de nouveau au début de 1'ére abbasside#’. Il n’est donc pas
possible de savoir si la version syriaque de I'Introduction arithmétique,
était littérale ou paraphrastique. Le caractére paraphrastique de la version
hébraique peut ainsi avoir son origine dans la version syriaque; dans cetfe
hypothése, les formules « Nicomaque [ou: I"auteur. du liyre] dit» ont pro-
bablement été insérées par I'auteur de cette version. Il en va autrement
des gloses: les auteurs des versions syriaques, qu’elles fussent paraphras-
tiques ou littérales,.n’y-ont pas interpolé de gloses. Les gloses, se trouvant
dans la version hébraique de I'Introduction arithmétique sont donc selon
toute probabilité postérieures 2 la version syriaque*t; Cette observation
s’applique également & 1'interpolation du passage tiré du Commentaire de
Jamblique, signalé plus haut:.cette interpolation ne serait-donc pas due au
traducteur du grec en syriaque. L’absence du terme diallelos dans la
littérature syriaque (il ne figure pas dans le Thesaurus Syrigcus de
R. Payne Smith*) semble conflrmer cette conclusion.

A Dautre extrémité de la chaine de transmission, Qalonymos ben
-Qalonymos n’est certainement pas intervenu dans le texte: en conformité
-avec le style général des traductions hébraiqies réalisées en Provence aux

46 Sur les raisons,il’étre de cette technique de traduction, encore au-IX® sicle, voir
Brock, «Greek into ’Syriac and Syriac into Greek», p. 2-3. Rappelons que‘la version
syriaque de " Introduction arithmétique a manifestement trés peu circulé, son existence
n’étant connue que par ce qu’en dit le prologue de la version hébraique.

47 Voir 2 ce sujet Bréck, « Greek-into Syriac and Syriac into Greek », notathment
p. 346; id., « Towards™a History of Syriac Translation Technique», notamment p. 4-5
(«away from the expositional to the mirror type of translation»); Hugonnard -Roche,
«Les traductions dn grec au syriaque et du syriaque en arabe », notamment p. 135-136.

48 Voir, pour une analyse similaire, F:W. Zimmerman, «The Origins of the So-
Called Theology of Aristotle », dans Jill Kray€¢, W.F. Ryan et C. B. Schmitt, Pseudo-
Aristotle in the*Middle. Ages, Londres, 1986, p. 110-240, a la p. 115.

49 Thesarrus Syriacus, éd. R. Payne Smith, 2 vol., Oxford, 1879-1901; repr.
Hildesheim, 2001. Nous remercions M. Henri Hugonnard-Roche pour cette vérification.

!y /
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XIIIe et X1Ve siécles, ses traductions sont toujours littérales, exception faite
d’erreurs de traduction occasionnelles0.

Al-Kindi est intervenu-dans’l¢ texte-de deux fa¢ons.-D’une part, il a
élinfiné certains éléments du texte dont il disposait, 4 savoir, comme nous
I'dpprénd le réviseur, «les idées fausses de Habib ibn Bahriz le
Nestorien» (supra,p. 515,-5-6); ces interventions n’ont, bien entendu,
pas laissé de traces visibles dans le texte. D’autre part,-il a glosé le texte,
et’il est le seul des intervenants auxquels le texte attribue exprcssément des
glosks.

Le réviseur, quant a lui, nous assure qu’il a donné la préférence aux
paroles d’al-Kindi, mais il n’affirme pas s’étre complétement abstenu de
tout commentaire personnel- Au contraire: lorsqu’il écrit «j'y ai expliqué
tout ce qui peut I’étre, [indiquant] ce qui suffit & rendré complet et suffi-
sant le discours et omettant toute répétition’et redondance. [..:] Ce faisant,
je te I’ai rendue [i. e. I’ Arithmétique] plus accessible qu’elle ne 1’était dans
les térmes du traducteur sans en modifier aucunement les idées », il laisse
entendre qu’il a donné un cachet personnel a la présentation de certaines
idées du texte et d’al-Kindi. Nous nous efforcerons de préciser la nature
des interventions du réviseur plus loin.

Enfin, Ibn Bahriz est certainement intervenu dans le texte. Rappelons
d’abord qu’al-Kindi a jugé nécessaire d’éliminer de 1a version d'Ibn
Bahriz les «idées fausses» de ce dernier, estimant manifestement que le
Nestor:eh avait in¢orporé dans sa version arabe de ! Introdupnon— arith-
metzque des opinions personnelles, et en I’ ‘occurrence, erronées. En effet,
Ibn Bahriz ne se considérait pas comme un «simple traducteur», comme
en témoigne le fait, déja signalé, qu’il a Composé des «épitomés»
(mukhtasardt)s! ¢’au moins deux ouvrages de logique d’ Aristote.

Un élément textuel significatif nous permet d’1dent1f1er avec prcc1310n
un trait caractéristique des, interventions’ du Nestorien: il s ‘agit des
tableaux, tout particuliérement ceux qui relévent d’un type «textuel». Le
texte dé Nicomaque comporte, on le sait, des tableaux numérigues que
I'oh retrouve, pour la plupart, dans le texte hébraique de Qalonymos: les
tableaux hébreux correspondent alors le plus souvent & leurs modeles
greces, les lettres hébraiques remplagant les lettres grecques: pour les indi-
cations numériques. (Comparer p. ex. tableaux 1 et 2.) Mais, & bien y

t

30 Sur 14 liftéralité des traductions de Qalonymios voir Mauro Zonta, La « Classifi-
cdzione delle stienze » di al-Farabt nella tradizione ebraica, Turin, 1992, p- XXXI-
XXXV

** 51 Sur le sens du terme mukhtagar voir Dimitri Gutas, « Aspects of Literary Form
and Genre in Arabic Logical Works », dans Burnett (éd.), Glosses and Commentaries
on Aristotelian Logical Texts, p. 29-76, auk p. 35-36.
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regarder, on constate que certains tableaux hébreux n’ont aucun modéle
grec. On peut les répartir en deux groupes:

I. Certains tableaux numériques-sont plus complets et détaillés dans la
version hébraique que leurs modéles grecs (voir tableaux 3 et 4); d’autres
n’ont pas de modeles dans le texte grec édité, méme si-la strpcture est
identique. Ponr ce dernier groupe (il s’agit d’une dizaine de tableaux) il
est vraisemblable, que, 1I’absence de ‘modeles grecs, est en partje due & une
tradition manuscrite grecque, incompléte (les tableaux ne -figurent que
dans une partie des manuscrits grecs)’2, Mais certains tableaux hébreux
sans équivalepts-dans le grec; ou plus complets, semblent -pouvoir &tre
attribués a un intervenant de la chaine décrite plus hayt: ¢e constat
s’appuie notamment sur le fait que de tels tableaux, plus complets que
leurs modeles grecs, font 1’objet d’un. long commentaire qui ne se
retyouve pas dans la version grecque (voir tableau 4 avec la légende).
Quoi qu’il en soit, ces tableaux se situent dans la tradition grecque, ou
dans son prolongement, et ne constituent donc pas une. véritable inno-
vation de la part des «intervenants» dans le texte transmis; ils ne

retiendront pas plus notre attention.
_Aisoe
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Tableau n° I{numérique) Tableau n° 2 (numérique)

Ce tableau des multiples (du double au Le tableau de la version-Ibn Bahriz-al-

décuple) des dix ptemiers’entiers sert de sup- Kindi est la traduction fidéle da tablean

port aux: principes d’engendrement du nombre grec correspondant, les lettres numé-

«£épimore », celui qui contient le nombre au- rales precques ayant été changées en
. quel on le compare, augmenté d'une partie de lettres numérales hébraiques.

ce dernier. )

Reproduit de: Introductionis “drithmeticae Reproduit de: Halle, mis. Yb 4° 5, fol.
Libri, éd. Hoche, p. 51. ; 21a.

32 Dans des notes accompagnant certains tableaux, Hoche signale qu’ils ne figurent
pas dans tous .les, manuscrits. Hoche n’a exploité que neuf manuscrits (voir
Introductignis arithmeticae Libri II; p. VI-VID), tandis que D’Ooge en a recensé
quarante-quatre (Introduction to Arithmetic, p. 147-151), de sorte que la variation-dans
la présence des tableaux dans lgs différentes familles des manuscrits est probablement
plus grande que ce qui ressort de 1'édition de Hoche. IFest étonnant que ni Hoche ni
D’Coge n’aient fait d’observations systématiques sur ce sujet. .

!y /
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Tablean n° 3 (numérique) Tableau n® 4 (numérique)

Le Tableau n® 3 ‘est le modele greg du tableau n® 4, qui apparait, mais plus dévelofipé, dans
la version Ibn Bahriz-al-Kindi. 11 s’agit de la.régle d’engendrement des nombres impaire-
ment-pairs, produits d’un entier pairement-pair (soit une puissance de 2) et d'un entier im-
pair (Imrodfctwn arithmétigie 1, 10). Dans le tableau grec, les entiers pairement-pairs 4, 8,
16, ..., 236 sonf disposés, en ligne“scus la ligne des entiers impairs 3, 5, 7, 15. Les
nombres impairement-pairs sont obtenus « par gnomon » : ainsi; sur la troisi¢me llgne, appa-
raissent les yrodmm par le premier impair (3) de chacun des entiers pmremeqt—pmrs figurant
sur la deuxiéme hgne Le tablean hébreu est congu différemment et il-est” coinplété, Les
deux séries constitutives _sont disposées en ligne (4, 8, 16, ..., 128) et en colonne 3,517,.
15), le produit d’un"terfne par 1’autre {un nombre 1mpan'ement pair) apparaissant alors au
croisement de la ligne et de la colonne. Le tableau hébreu comporte aussi une donnée
supplémentaire : dans la premiére colonne, figurent les premiers, nombres «pairement-im-
pairs » (entlcrs divisibles en’deux parties égales, lesquelles ne sont pas, 4 leur tour, divisibles
en deux parties égales 6, 10, 14, ..., 30). Dans la recension Ibn Bahriz:al-Kindi-lz pro-
priété caractéristiqué,-selon N:comaque, du nombre impairement-pair est commentée bien
plus longuement que dans I'ouvrage grec: il participe, comme « mélange naturel », 2 la fois
de I'espece des pairement-pairs et de I'espéce des pairement-impairs33,

Reproduit de: Introductichis arithmeticae Libri, &d. Hoche, p. 25; Halle, ms Yb 4° 5, fol.
12a.

Une pbservation analogue s’applique d’ailleurs aux diagrammes, ¢’est-
a-diye aux représentations graphiques de certains énoncés mathématiques.
On- en trouve plusieurs dans le‘texte giec (voir diagramme 1), mais la
version hébraique en comporte un nombre nettement plus grand. Pour
une part, ces diagrammes correspondent & un modéle grec’et ils en sont
alors la traductjon fid2le (diagramme 2). Pour une autre part, il s’agit de
diagrammes supplémentaires: dans ce cas, ils peuvent avoir la méme
forme que les modeles grecs, ou bien leur forme est nettement plus
complexe (diagramine 3). En tout état de cause, ces diagrammes, eux
aussi, se situent dans la tradition grecque ou bien, dans, son prolongcment
de ce fait ils ne retiendront pas notre attention.

53 La longue interpolation' qui accompagne le tableawr hébreu (Halle,'ms. Yb 4° 5,
fols. 12a, 20-13b, 3) commence par indigher clairement: «nous avons ajouté [an
tablean] une ligne...
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Diagrammen®1 -

Ce dxagramme, figurant dans certaids’ ‘manuscrits grecs, illustre le lien qui unit le rapport
double et les.rapports «hémidle» (uh et une moiti€) et «épitrite» {un et un tiers). Cing
antres-diagrammes du méme type, qui figurent dans des manuscrits- mais qui ne sont pas
reproduits dans I'édition de Hoche, sont reprodults dans Martin Luther "D*'Ooge ‘(trad.},
Nicomachus of Gemsa, Introductidn to Arithmetic, New York, 1926, p. 235, n. 2; le dia-
gramme ci-dessus 3’y trouve p. 234, n. 2. "

Reproduit de: rroductionis arithmeticae Libri, éd. Hoche, p. 82 {apparat).

;vus; Y edes - .'.rbﬂ‘.fﬁﬁdfkﬂ'-l i i

‘Diagramme n° 3
Ce diagramme est la traducuon Ce diagramme, absont du texte grec, suit, en la

fidéle du diagrammié” n° 1, les développant, la forme des diagrarhmes dn ‘texte grec
lettres hébraiques remplagant les (cf n°s 1 et 2). Il est inséré 3 la fin de I'Introduc-

Diagramme n° 2

t:cim arxtéignéeté:que et récapitule les données relatives
o i la « médiété parfaite », avec l'excmple numérique
Reproduit de; ‘Halley ms. Yo4°S5,  gena prdportlol:l (6, 8, 9, 12). 1l s’agit du dlagr;].m-
fol'342. 7 me le plus'développé'de cette forme qui se trouve
«dans le texte hébraique; les rapports numériques
tradulsant les consonances musicales y sont figurés:
"Ia quarte’(8 2 6 ou 12 2 9), la'‘quinte (9 2 6 ou 12 2
8), l'octave (12 2 6), le ton (9 4 8)

Reproduit de : Ha:le, ms. Yb 4° 5, fol. 54a.
: }

AI. ‘Le detixietne groupe rassemble les tableaux qui n’ont aucun
équivalent ou modéle dans le texte grec: ce'sont des tableaux rectangu-
laites,” sdns ‘mention de nombres, présentant, sur un mode: purement
«textuel», une synth&se schématique des analyses exposées .pdr
Nicomaque. Leur but manifeste est de rendre plus accessible et plus facile
a retenir un énoncé théorique comportant un certain niveau de
généralisation (voir tableaux 5 et 6). Un de ces tableaux offre la
particularité d’étre le:résultat d’une adjonction d’un tableau de type
textuel & un tableau numérique ayant un modéle grec (tableau 7).

!y

lettres numérales grecques.
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Tableau n°'5 (fexthel) ,

Ce tablean textuel récapitule les six. espéces d'entiers: palrement pairs (exemple donné:
64) palrement—mpaars (14, 1mpa1rement—pa1rs (24}, entiers premiers (11), entiers seconds,
c’est-a-dire non premiers (15), couples d’enticrs san$ diviseurs communs (9 et 25). A
I’instar des autres tableaux te;guels, il n’a pas de mod{éle grec.

Repreduit'de : Halle, ms.”Yb 47 5, fol. 16b: '+

‘-u

LA

De tous les éléments distinguant le.texte hébreu du texte: grec, les
tableaux de type textuel sont ceux qui portent la marque la mieux recon-
naissable de leur auteur: selon toute probabilité, Ibn Bahriz. En effet, le
Kitab Hudiid al-mantig5*, son seul ouvrage philosophique_a nous étre. par-
venu, comporte de hiombréuX tableauX ; lelir structure et leur présentation
sont exactement celles des fabledux™textuels de ]a“vérdion hébraique de
I’ Introduction ariih:_rggétiijue‘(c;o‘lﬁpafefjtablequx' 5¢t°6 avec les tableaux 8
et 9). Ibn Bahriz préseiitg les tableaux ‘comme un des points forts du Kitab
Hudud al-mantiq: Pour exposer Tey 1déés logiquies d’ Aristote et de ses
commentateurs, dit-il, il «archoisi ta [méthods] de la représentation
[tamthil] et "dé-1a' préaéntatlon‘pmr'xablea‘ux [msw:r]“ et ce afin que [ces
idées] soient plus faciles &- -comprendre et- plus—a1sécs 3 retepir »35, Pour
rendre les déﬁmtlons de 1a.logique plus acccssﬂ?les aux gens, insiste-t-il
encore, il s'est efforcé «de led.découvrir, de Tés Tabstraire, de les résumer,
de-les transcrire, et de représenter par tableanx [taswir] leurs divisions et
leurs définitions, afin qué 'leur -représeéntation [tamthil] soit devant les
yeux -du :lectcur facilitant leur .compréhension et favorisant leur

s} 3

54 Edité dans Al-Mantig (Logic) by Ibn Mugaffa‘ [and] Hudid al-Mantiq
(Definitions of Logic) by Ibn Bihriz, Edited with Notes and Introduction by
‘Muhammad Taqi Daneshpazhuh, Téhéran 1978/1398 H, p. 97-126.

35Hudiid al-mantig, p. 97, 8 "‘traductlon dans Troupeau, «'Abdishii‘ Ibn Bahriz»,
p- 139 (modifiée).
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mémorisation »%. Ces phrases caractérisent parfaitement la fonction des
tableaux de type textuel apparaissant dans la version hébraique de I’ Intro-
duction arithmétique.
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Tableau n® Gi(texmel)

Ce tableau textuel, inséré a la fin du Traité I, récapitule les esfaéces de relations numériques :

€galité/inégalité, rapport du plus grand au plus petit (cing espéces), rapport du plus petit au

plus grand (cing espéces homologues des précédentes).

Reproduit de: Halle, ms. Yb 4° 5, fol. 31a. A
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y ,  Tablean n® 7 (textnel) iy

Ce.tableau est unique’ en te qu'il combine la présentation des informations-numériques et
textuelles. Les données numériques se trouvent déja dans la version grecque de I'Introduc-

tion arithmétique (éd. Hoche, p. 144) et elleg sont ici complétées par un récapitulatif des dix
médiétés.

Reproduit de f:,Halle.'ms. Yb 4° 5, fol. 52b.

gletle¥ls el

H

56 Hudiid al-mantiq, p. 100, 19-20; traduction, dans Troupeau, «"Abdishii® Ibn
Bahriz», p. 139 (modifiée). .
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Tableaux (textuels) n°8et9

Ces deux tableaux > sont tirés du Kitgb Hudid al-mantiq de Habib ibn Bahriz et. sont ty-
plqucs On constaté aisément leur re%semblance avec les tableaux textuels se trouvant dans la
recension‘de I'Introduction arithmétique transmise en hébreu. Cette ressémblance tSmoigne
de la contribution active du sayant nestorlen 4 I'élaboration de cette recension.

Reproduit de: Al-Mantiq.(Logic) bydbn Muqaffa’, [and] Hudid al-Mantig {Definitions of
Logic) by Ibn.B:hnz, €éd. Daneshpazhuh, p. 112, 114,

Du reste, Ibn’ Baliriz n’a pas inventé la representatlon par tableaux de
« dmsmns 57 elle § 1nsp1re comme 1’a’relevé Gérard Troupeau en suivant
Henri Hugonnard-Roche de modéles scolaires synaques qui remontent a
la tradition alexandriné57. Pour notre propos, souhgnons ceci: la ressein-
blance manifeste entre les tableaux de type textuel qui se trouvent dans le
Kitab Hudid al-mantiq d’Thn Bahriz et ceux qui se trouvent dans la ver-

57 Troupcau +« *Abdishii’-Ibn Bahriz», p. 141- 142; Henri Hugonnard-Réche,
«Introductions*syriaques a 1" étude de Ja’ logique: a. propos de quelques ‘Divisions de
Porphyre’ », dans Danielle Jacquart (éd.), Comprendié et-maitriser la nature au Moyen
Age. Mélanges d’histoire. des sciences offerti~a-Guy Beaujouan, Genéve,..1994,
p. 385:408. Des tableaux dii méme type verbal sont d’4illeurs employés, un demi-siécle
plus'tot, chéz 1bn-al-Mugaffa® (éd Daneshpazhiih, p: 1-93), un ouvrage qui présente
aussi d’autres-points de convergerice hvec célui d'Ibn Bahriz (analysésen-détailidans
Troupeau, «iAbdishi’ Ibn Baliriz », qui téfute les théses présentéés dans Rafi Talmon,
«Une vue douvellé suf' la'question de 1d division du discours»* [en arabe), al-Karmil, 12,
1991, p, 43-67). Voir sur ce traité égalemeut Gerhard” Endress, «Die wissénschaftliche
Litératur »,.dans, Grundrif'der arabischen Phildlogie; Band 111 : Supplement, &éd. par
WolfdiétrichFischer, Wiesbaden; 1992, p. 48 et 1a littérature qui y est'citée, ainsi que les
remarques de D. Gutas dans «Aspects of Literary Form and Genre in Arabic Logical
Works », p. 44,
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sion de I'Introduction arithmétique transmise en hébreu atteste qu’Ibn
Bahriz a pu les ajouter — il a¥ait la compétence nécessaire; si Fon rap-
pelle les visées pédagogiques que le Nestorien a expos§cs dans son ouvra-
ge de logique, on peut supposer-qu’il a sans doute aussi eu la volon#é de le
faire. En revanche, nous ne connaissons aucun, tableau du méme type dans
les ouvrages d’al-Kindis8: veila qui réduit la possibilité que les t'ableaux
aient été ajoutés en aval — soit par le philosophe Iui-mé&me, soit par le
réviseur, son fidéle éléve. En somme, si I’on suppose, comime nous
1’avons proposé, que la version syriaque du texte, traﬂuitt_a par Ibn Bahriz,
ne comportait pas de gloses; il ressort.,gue, de tous les 1ntcrvena1}ts, Ibn
Bahriz est le seul 2 pouvoir &tre I’auteur des tableaux de type fextuel.
Ajoutons qu’'lbn Bahriz avait:manifestement un engq‘uemenf pour la
représentation visuelle des informatiens scientifiques: outre les tablfeaux,
il utilise, dans ses deux ouvrages connus, des schémas graphiques
arborescentssd,

Les tableaux sont intégrés dans le texte d’une maniére qui interdit au
lécteur de soupgonner qu’ils ne sont ‘pas~de Nicomagque. Lt? premier
tableau de type textuel, p. ex. {tableau 5), est introduit, a la suite immeé-
diate du texte, par la formule: « Voici le ‘tableau [surah] ‘clasmﬂcat{_nre
[litt:*dela divisioti] de ce'que nous avors examiné du.débit deT notr hvt'e
jusqu'a cet endroit» ; il en va de mérhe des ‘autres tableaux. Ibn Bahriz
«interfére» ainsi librement dans I’ouvrage qu’il traduit. En outre, Ibn
Bahriz a probablement paraphrasé, plutdt 'que traduit.%itté@lcrh‘elilt:' _}e
texte syriaque, (Cependant, étant donné que la vér;sior{f g‘yn_aque elle-méme
a p‘u; déjé étre une PatapHrase et non une traduction littérale [supra,

L t H i

58 L.ouvrage pharmacologique d’al-Kind1:Ff ma"r{fat-\at-dd:rviya al-murakkaba
(supra, p. 482, n. 9) contient des tableaux, mais uniquement numériques et de type trés
différent. )

59 Dans le Kitab 'Hudiid al-man}iq il utilise, 3'une occasion, un schéma arbdrescent
(p. 125); ¢’ést sans doute ce type de, schéma que vis¢ l’expressiqn mushajjara 'utlhs‘ée
par. Ibn al-Nadirh (éd. Fliigel, p. 248, 26) pour cafactériser les pitomés des Catégories
de certains*savants‘: dont Ibn"Bahriz (cf:Gutas, « Aspects of Literary Form and Genre in
Arabiic Logical Works», p. 46). Il.utilise-un-artifice seriiblable aussi dans son ‘OHnge
juridique pout représenter le droit d’héritage. Voir Walter Selb (éd. et trad.?-;i ‘Abdiso*
bar® Bahriz, Ordnung der Ehe ‘und der Erbschaften sowie Ent.sfchezdjung. von
Rechrsfillen; Osterreichische Akademie der Wissenschafter. Philosbphrsch-plstfmsche
Klasse. Sitzungsberichte, Bd: 268 [1], Vienne,.1970, Schema-l, Ilet les exphcanorgs. de
Selb, p. 142-143. Ce mode de représentation-graphique remonte égalem_ent -Q.»l_a tradition
syriague ; voir: Henri Hugonnard-Roche, «La tradizione délla logica .anstotehca. », dans
Storia della scienza, éd. Sandro .Petruccioli, vol. IV : Medivevo;: sRinascm?ento,
Enciclopedia Italiana, Rdme,.2001, p. 16-26, notamment les reproductions de folios de.
manuscrits syriagues & la p. 17.
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p. 496], 'attribution & Ibn Bahriz de ce trait distinctif de la version
hébraique de I’ Introduction arithmétique n’est pas certaine.) Or s°il en est
ainsi, ¢’est-d-dire si Ibn Bahriz a-adhéré 2 un idéal de la traduction encou-
rageant le traducteur  étre §g£]cment paraphraste et glossateur, on peut
raisonnablement supposer-qu’en traduisant le texte de Nicomaque du
syriaque en arabe, il'n’a pas limité ses interpolations anx seuls tableaux. 11
s’ensuivrait de cette hypothése qu’il est trés probablement I’auteur d’une
partie des passages de la version hébraique qui sont sans paralléles dans
I'original grec. Aussi; est-il possible qu’on lui doive aussi I’introduction
dans le texte des formules-«Nicomaque dit», ou bien «1’auteur du livre
dit»,"qui, a Forigine, auraient ét¢ introduites 2 la fin des gloses, permet-
tant ainsi de distinguer ces derniéres de la paraphrase du texte original.
(Rappelons cependant que selon une autre hypothése [supra, p. 496], ces
formules remonteraient au ‘paraphraste ‘syriaque.) Une: particularité
d’ordre philolpgique semble indiquer que ces formiules proviennent effec-
tivement d’Ibn Bahriz (qu’il en ait été I’auteur ou le traducteur): pour
signifier, «auteur» I’hébreu utilise le terme peu usité, de maniah [ha-
sefer], un -substantif'dérivé de la racine, n.w.h. (=placer, mettre, repo-
ser), dont I'équivalent arabe est w.d. “.; un verbe que 1’on rencontre ‘dans
cette acception précise dans le Kitab Hudiid al-mantiq d’Ton Bahrizs!,
Etant donné le caractére massif des interventions d’Ibn Bahriz -dans le
texte de I'Introduction arithmétique, nous devons dorénavant parler d’une
recension, plutdt.que d’une-traduction.du texte syriaque.

Cela nous rameéne A.la-question de 1’origine de la glose qui semble
tirée du Commentaire de: Jamblique (supra; p. 494-495). Nous avons
écarté'les:hypothéses selon Iesquelles cette glose aurait £té introduite soit
dans la version grecque, soit dans la version syriaque (voir supra,
p-496). Si, donc, 1a versidn syriaque ne comportait effectivement pas de
gloses étrangeres au texte de Nicomaque, il s’ensuit que la glose a été
introduite dans notre recension de 1'Introduction arithmétique par un
infervenant ultétieur. Etant donné que les commentaires grecs sur
I'Introduction arithmétique n’ont appparemment pas laissé des traces dans
la littérature arabe, il semble peu probable que cet «intervenant

60 Ajoutons, pour antant.que 1’on peut en juger aujourd’hui, que la formule
«Nicomague dit» n’avait pas été insérée de fagon systématique (p. ex. elle n'apparait pas
& la'suité des tableaux,-considérés peut-étre comme des récapitulations et non comme des
explications), de sorte que 1’on ne peut décrire la version d:Ibn Bahriz comme répondant
formellement aux critdres d'un «commentaire». Sur les différents types de
«comimentaires » voir Gutas,« Aspects of Literary Form and Genre in Arabic Logical
Works »,

61 R, ex. Hudiid al-mantiq, p. 97, 3.
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ultérieur» ait été al-Kindi ou son éleve, le réviseur. Ibn Bahriz dt:,meure;
alors la seule possibilité. Le «profil intellec.tuel » du savant .nest.orien, tel
que nous venons de I’esquisser, en fait effectivement 1}n candldat_ldeal, .qu.i
n’était certainement pas a une interpolation pré§: Mais ’Ibn Bahrlz ,avalt-l
accés A des sources grecques ? Cela semble possible..D aborq, il.n’est pgs
exclu qu’il connft lui-méme le grec. I?e _pl,usp nous d:spozonts rz
témoignages contemporains d’Ib.n Bahriz indiquant que des t’r:ix uc; eu t
syriaques consultaient & 1’occasion des. savants. grecs lorsqu ils Etaien
confrontés a des textes difficiles: ainsi, dans une lettre 3 :Serglu,s.i
Métropolite 4’Elam,-datant de 799, le Pauigrche,Tlmotl}éc rapporte qu’i
a interrogé des savants grecs lorsqu'il traduisait les Topl‘qu.es, du, syriaque
enjarabes?. Ibn Bahriz a pu faire de méme et prenfh-e ainsi copnalssangc
du-contenu du passage de Jamblique discutant la. dcﬁm'tlon réciproque tu
pair par I’impair, la méthode de «I'un par I’autre » (d:al_lelos). Du res ée,
Ibn Bahriz, ou ses interlocuteurs grecs, n’ont pas-nécessairement eu acces
au Commentaire .de Jamblique lui-méme: ils ont_ pu trouve,r notre" glc?se
sous forme d’une note marginale dans un manuscrit grec de Introa‘uénoln
arithmétique. Un repérage systématigue d_e tm'ls. les passages dansd a
recension d'Ibn Bahriz de I Introduction arithmétique*qui prés?ntent des
paralléles avec des commentaires grecs de ’ouvrage pourrait éclairer
Cettig?fes::ri:ion d’Ibn: Bahriz de Ulntroduction arithmétique présente
ainsi une, peut-étre deux, caractéristiques: e_lle est glosée et elle cst: Prg-
bablement, une paraphrase de I’original syriaque. Or ce sont:1a preczs 1—
ment deux caractéristiques des traductions réalisées dans _le «cercle.d al-
Kindi»: les traducteurs ont modifié et glosé Teurs ’tl'adUCtIOI'lS‘i- en *fopctlon
de leurs visées philosophiques, traductions .que le_ur «spiritus réctor»
avait 1Jhabitude de réviser®. Etant donné qu’al-Kindi et Ibn Bahriz étaient

62 Yoir Scbastia;; P. Brock, « Two Letters of the E?a,tria{'c]'; Timothy frc?lrfl theh La;e

Eighth Century on, Translations from Greek », Arabic Sciences and Philosophy, 9,
. 233-246, 2 la p. 239 (§ 8). . )

1999§3P023l?a§d Endresi, Proclus arabus, Beyrouth",. 1973, ?s.t le premier & z;;;u
identifi€ le « cercle» des traducteurs dont al-Kindi était le « s'pmtus rectc_n':;i (p. 55;.
Endress avait déja évoqué notre texte dans ce contexte (« The’ (?m‘:le of al-Ijhr:S »1, o3 > :
Sur les autres traductions dans ce cercle et leurs caractens_thueg. \'roq'1 _gqum e.t
Zimmermann, « The Origins ofthe So-Called Theology 'of j_\n:f.totle» } S{ \11::.1 I{a?zgi,s
Hillary Wiesner, « Alexander of Aphrodisias in thg Kindi-Circle and in o; 1rI1n v
Cosmology », Arabic Sciences and Philosophy, 3, 1993, p. 119-153, 111 Zm nent
p.126 sqq.; Gutas, Greek Thought, Ambf’c Culture, p: 145-146. Raﬁpe t?ndugﬁons
début du mouvement de transfert culturel du grec et du syriaque en ar'abe, es 1a uctiors
revétaient pour la plupart un caractere paraphrashque et Parfms mclualerllt desg tcxsﬁm,'[)e .
Hugonnard-Roche, «Les traductions du grec au syriaqlie et du. syrnaque en ,

{/ /
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probablement en contact personnel et que leurs patrons respectifs étaient
liés (supra, p. 484),-on est tenté d’envisager la possibilité qu’Ibn Bahriz a
rédigé sa recension de 1'Introduction arithmétique A la demande d’al-
Kindi ou du moins avec I’approbation de ce dernier. Cette hypothese
permettrait’en.méme temps de-comprendre. les motifs ayant conduit Ibn
Bahriz a réaliser cette recension: juriste, il avait des bonnes raisons de
s’intéresser a la logique,dont 1’étude était située; au début.du cursus, mais
on voit mal te qui a.pu I'inciter & traduire un ouvrage philosophico-
mathématique si difficile ; en revanche, 1’intérét d’al-Kindi pour I’ouvrage
de Nicomagque ne fait pas de, doute (supra, p. 481-482). (Il convient tou-
tefois de garder en mémoire qu’al-Kindi était encore-jeune ay moment o
Ibn Bahriz a traduit I’ Introduction arithmétique; supra, p. 483, n. 17.)

On peut ainsi proposer la reconstitution suivante des étapes de 1’éla-
Boration de notre ouvrage. A une date inconnue, sans doute 2 la fin-du
VIII* sigcle, un anonyme traduit 1'Introduction arithmétique du grec en
syriaque. De cette traduction, dont nous ne savons'pas si elle était littérale
ou paraphrastique, Ibn Bahriz, prépare, peu avant 822, sous le patronage
de Tahir ibn al-Husayn, une recension arabe: Ibn Bahriz est probablement
1ié 2 al-Kindi, et sa version s’apparente, par sa méthode, 4 celles d’autres
traductions issues du «cercle» de ce dernier. En effet, Ibn Bahriz inter-
vient dans le texte en y introduisant des gloses non signalées comme

p- 143-144 (avec la n. 35). Cela tiendrait non seulement 4 des compétences insuffisantes
des traducteurs, mais également 2 des considérations d’ordre pédagogique, certains
savants estimant, non sans raison, qu*une traduction qui ne ferait que rendre littéralement
en arabe un ouvrage (raduit, ne serait'pas accessible aux lecteurs arabophones. Le
phénomene des gloses explicatives interpolées dans une traduction se rencontre également
dans les traductions de 1’arabe et du latin en hébreu, et de 1’argbe en latin. Voir,
respectivement,.Gad Freudenthal, «Sefer ha-Sekhel we-ha-muskalor alias Ketav ha-
da‘at: The Medieval Hebrew Translations of al-Farabi’s Risalah fi"I-‘aql. A Study in
Text History and-in the Evolution of Medieval Hebrew Philosophical Téf'minblqu »,
Jewish Quarterly Revigw, 93, 2003, p.29-115; Ruth Glasner, « The Hebrew Version
of De celo ét,mundo Attribhited to Ibn Sina», Arabic Sciendes ahd Philosophy, 6,
1996,. p. 89-112; A.J. Minnis (éd:); The Medieval Boethius, Cambridge, 1987,
p- 37. L’objectif:des savants 2 cette époque était ’acquisition et la diffusion des
connaissances, et un des moyens employés était Ja révjsion, parfois multiple, dés
ouvrages et l'introduction de gloses, sans considération de «droits d’auteur»
quelconques : ¢'est le savoir, non son auteur, qui comptgit ; voir A ce propos Hugonnard-
Roche, «Les traductions du grec au syriaque et du syriaque en arabe», p. 141-142;
Gérard Verbeke, « Les progrés de I’ Aristote latin; le cas du De anima », dans Hamesse
et Fattori (éd.), Rencontres de cultures dans la philosophie médiévale, p. 186-201,

aux p. 195 sqq.; Jozef Brams, « Guillaume de Moerbeke et Aristote », ibid., p. 317-
336. ’
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telles: certaines de ces gloses, 4 'instar de celle qui‘correspond au
Commentaire de Jamblique, ont peut-étre €té emprulﬂltées a,des ._§ouyczs
grecques. En outre, il a sans doute paraplu:asé, plutot:que_traduzt litté-
ralement, le texte syriaque. (Dans cette derniere hy.pothesc, _11 est:1 au}eur
des formules «1’auteur du livre [ou: Nicomaque] dit».} Ses interpolations
les plus cardctéristiques sont lé€s tableauxs dci type textuel;..“un_f_rgoyen
didactique’ qui ne se rencontre pas chez al-Kindi. l'La palzt’S{gm 1cat1_xe
qu’'Ibn Bahriz a prise dans I’élaboration.de1a recension del Im:roducrfon
arithmétique conservée en hébreu est un (}es: principaux résultats, et-un
des plus inattendus, de la'recherche pfés?nt?e fel. |
Quélques années. plus tard, le livre ainsi glgs? se ‘trouvea entr:e es
mains d’al-Kindi, qut juge qu’Ibn Bahriz y-avait }ntrodmt de-nombreuses
erreurs. Al-Kindi estimait manifestement pqu\g'('),lrm‘sép?.r_cr, dans lel_t,exte
dont il disposait, les, parties dues a Njcomaque gl,e§ « 1d‘ecs-fauss§§>\;g intgo-
duites par le recenseur: a ce stade, les gloses d Ibn Bahriz étaient appa-
remment encore clairement .identifiables comme, t;lles, car ,a‘l-I‘{lzldl,_'I'{C
maitrisant pas le syriaque, n’a pu comparer la' version d‘Itg? Bahriz avéc
son modéle. Al-Kindi n’a cependant pas éliming du texte 1 cns_,emblc des
intei’polations de son ainé, puisque les tablcal%x §’y trouvent touJours..SJzns
doute le philosophe s’est-il contenté d’éhmme'r du texte '<<1'es idées
fausses» seulement, laissant en placg cglles gu’il COﬂSlCEél:alt justes ou
utiles4. De cette intervention du philosophe, que le réviseur 51gn_ale
expressément, -on- ne trouve naturéllement plus trace dans la version
ée du texte. e L
COﬂFi)C;‘; de temps apres, Te réviseur, un éléve non identl,ﬁé d asl-ch‘l\l, a
incoiporé dans le texte des gloges issues de l'enseignement d_g son maitre.
11 introduit ces gloses — qui‘sont du reste peu qombrcusgs. (ly ena sept,
dont une seule dans le deuxiéme traité) —.par la fm:mule « Abu Y asuf
dit». Le réviseur — il le signale lui-méme — est égz*nleﬁvment‘ 1ntf:rv?nu
dans le‘texte, quoique, nous as:-;tire-t—il, brigvement et toujours dards I’es-
it d’al-Kindi. ' .
et ge?xltglén faire'la part des choses, détetminer, pour chaque glosq, sl -elle
est d'Tbn Bahrizi d’al-Kindi ou du réviseur? Noton's d’abord que vgert'q.mes
gloses mon attribuées.— il s’agit de gloses qui sup'p.os;:ni’: un niveau
mathématique élevé — ne sont pas, selon toute Probablpté, d’Ton Bal?hz.
A titre d’exemple, mentiénfions un’ passage phllOSOpthO-’HEEfthémathlil-e
qui intervient vers la fin du traité T et qui comporte une référence expli-
cite & Euclide et un rappel de la’définition euclidienne de la prgportion,

4

64 Ou bien le texte dont disposait 41-Kindi ne permettait pas (contrairement 3 ce qu’il
croyait) d'identifier toutes les interventions d'Ibn Bahriz.

.
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absents du grecss. 1l en va de 'méme .d’un‘long passage. explicatif qui
commente un tableau numérique, ‘plus développé dans 1a version hébrai-
que que dansI'original grecs. It nous semble peu vraisemblable qu’Ibn
Bahriz- 4it ‘eu la compéten¢e”mathématique, pécessaire pour-rédiger ces
passages; et d’autres qui restent & identifier avec précision. IIs sont donc,
soit d’al-Kindi, soit du réviseur.

Parmi:ces gloses non attribuées et qui ne sont pas d’Ibh Bahriz, peut-
on distinguer celles' qui reviennent  al-Kindi:et celles qui reviennent au
réviscur 7 Commengons par ‘Observer que la question est-d’une importance
secondaire: 1& réviseur est éldve d’al-Kindi: et de‘son propre -aveu, il ne
fait que’ résimer le plus fid&lement possible les idées du maitre. En tout
état.de cause, les gloses non attribuées et qui.ne sont pas.d’Ibn Bahriz
expriment "ainsi: des idées d’al-Kindi. Demandons-nous pourtant s’il se
pourrait que.le réviseur ait inclus dans le texte; en plus des gloses qu’il
attribue explicitement 2 al-Kindi, d’autres gloses-du maitre sans les signa-
Jer par la formulé « Abii Yasuf dit» ? La.réponse, hypothétique ili ést vrai,
nous- semble négative:. Lie but affirmé du réviseur étant dé transmettre
I’enseignement de son maitre, on ne voit pas pourquoi il aurait institué
deux types de gloses-— les unes attribuées expressémént a al-Kindi, les
autres glissées dans le!textes Subrepticement. Qu’est-¢e qui distingue doric
les gloses que le' réviseur-a' insérées dans le texte sous le nom du. philo:
sophe, des autres, non attribiées? Si:I’on se rappelle qu’une des gloses
attribu€es est empruntée textuellement A un'texte-connu d’al-Kindi (supra,
P. 492), on peut avancer I'hypothése suivante: lorsque le réviseur dispo-
sait d’un texte, ou d’yn fragment de texte, de la plume méme d’al-Kind], il
I’a inséré dans le corps de 1’,Intrqcft{étion arithmétique précédé de Ja for-
mule « Abii Yiisuf dity.; il s’agit alors d’une véritable citation, Lorsqu'il
ne d}spo(sai;,gas d’un te] texte, le réviseur est intervenu.dans le texte sans
le signaler, insérant une glose dans laquelle il a résumé, avec ses propres
mots, la pensée gi’aj-I@ndi. Le réviseur serait ajnsi.le rédacteur de 'en-
semble des gloses.non, attribuées et qui ne sont pas d ‘Ihn Bahriz; il est
ainsi.]’auteur d’une nouvelle recension, de U'Introduction arithmétique de

Nic<3rpaque. Les gloses de niveau mathématique ¢leve signalées plus haut
sonf selon toute probabilifé du réviseyr, qui apparait, & ’instar de _son
maftré, comme une personne compétente a la fois en philosophie et en
sciences exactes. Des recherches futures (qui supposent une édition cri-
tique de I’ensemble du téxie) pourrort peut:étre discriminer ure' partie
non négligeable des interpolations non aftribuées, entre Ibrt Bahriz et le
réviseur. ;
1 by
65 Halle, ms. Yb 4°.5, folt 28b, 20-29b, 17. t
66 Voir supra, p. 498 ainsi que Tableau 4 et la note 53.
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Le réviseur a apparemment préparé le texte en deux temps, envoyant
A son correspondant anonyme, le destinataire, d’abord le corps du texte
glosé (Traités I et II), puis, & la demande de ce dernier, I'introduction de
I’ouvrage accompagnée du prologues’. Les deux colophons de I’ouvrage
ont été modifiés par un «intervenant tardif »,. $ans doute andalou, qui a
remplacé le-pronom 2 la premiére personne par le nom d’Abu Sulayméan
Rabi* ben Yahya, évéque d’Elvira. Un tel.personnage n’ayant pu étre
identifié, I'information ajoutée par I’intervénant tardif semble erronée.
Par ailleurs, rien ne permet, aujourd’hui, d’identifier Rabi' ben Yahya
avec Recemund ou Rabi' ben Zayd. Un seul fait avéré: I'Introduction
arithmétique a certainement circulé en Andalus dés le Xe siécle: I’ouvrage
est en effet connu de mathématiciens réunis autour de Abl al-Qasim
Maslama ibn Ahmad al-Majriti, ainsi que d’Ibn Sayyid dans la deuxiéme
moitié du Xesidcles®; de méme, il est connu de deux savants juifs
arabophones andalons — R. Abraham bar Hiyya de Barcelone (m. 1136)
et R. Abraham ibn Ezra de Tudgle (1089-1164)6%. C’est sans doute &
partir d’al-Andalus que 1’ouvrage est parvenu entre les mains de son
traducteur hébraique.

Vint, en 1317, Qalonymos ben Qalonymos. Il a donné, pour ainsi
dire, une photographie fidele, en hébreu, du modéle arabe qui Jui était
parvenu: n’ayant rien ajouté ni rien omis, il a conservé I’ensemble des
traces laissées par les intervenants précédents. Le texte hébreu a joui
d’une popularité-certaine, dont témoignent les huit manuscrits médiévaux
conservés, ainsi que les commentaires dont il a fait I’objet™.

Transmise par la version hébraique de Qalonymos ben Qalonymos, la
recension Ibn Bahriz/al-Kindi de 1'Introduction arithmétigue — car c’est
ainsi qu'il convient dorénavant de 1’appeler — est donc’une version para-
phrasée du texte grec, qui comporte, en plus des quelques gloses elxplicf-
tement attribuées 2 al-Kindi, de nombreuses gloses non attribuées, qui
sont dues en parti¢ A Ibn Bahriz et en partie au réviseur, lequel résume les
idées de son maitre. Le grand savant Moritz $teinschneider, aprés avoir
tenté de reconst%fucr Ihistoire du texte, s’est résigné jadis 2 1’observation
suivante : «Einiges ist auch nach Vergleichung mehrerer Mss. nicht ganz
klar»7!. Méme si cette affirmation est toujours valide, nous espérons

67 La présence d'un premier colophon a la fin du Traité I permet d’envisager aussi la
possibilité que les deux parties de I’ouvrage ont été envoyées séparément, suivis plus tard
par le prologue et I'Introduction. B

68 Samsé, « The Exact Sciences in al-Andalus », p. 953-954.

69 _angermann, «Studies in Medieval Hebrew Pythagoreanism», p. 223-224.

70 Voir Langermann, « Studies in Medieval Hebrew Pythagoreanism».

71 Steinschneider, Die hebrdischen Uberserzungen, p. 517.

i,
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q!.l’elle I’est un peu moins aujourd’hui, et que nous avons pu apporter une
pierre _supplémentalre a I’édifice de I'histoire des mathématiques, auquel
Roshdi Rashed a apporté des contributions si remarquables.

Vs
Dans ce qui suit, nous offrons une édition critique, accompagnée
d’une traduction frangaise, du prologue et de I’introduction de
I'Introduction arithmétique de Nicomaque de Gérase, dans la traduction
hébraique de Qalonymos ben Qalonymos.
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L’INTRODUCTION ARITHMETIQUE DANS LA VERSION HEBRAIQUE DE
QALONYMOS BEN QALONYMOS : TRADUCTION ET EDITION CRITIQUE
DU PROLOGUE ET DE L'INTRODUCTION

v
-

Note liminaire: Le nombre et la qualité des manuscrits hébreux per-
mettent, semble-t-il, de reconstituer de fagon assez.fidele le texte issu de
la plume de Qalonymos ben Qalonymos. Méme reconstitué, cependant, le
téxte demeure par endroits difficilemént compréhensible. Nous ‘estimons
qu’une des raisons en est la mauvaise qualité du modéle dont dispdsait
Qalonymos, et notamment I"existence de latunes. Nous avons sigralé dans
le texte hébréu ‘ainsi que dans la traduction frangaise des possibles lacunes
par des crochets <...>, Des crochets droits [...], en revanche, isolent
dans. les texl;es “hébreu et ﬁangals des mots ajoutés par les éditeurs-traduc-
teurs. Rappelons que sont.sbulignées les phrases qu1 remontent (plus ou
moins) au fexte grec de Nlcomaquc le reste du texte — non souligné —,
représentant alors upe mterpolatmn,.

Lour. etabllr le texte, nous avons collationné tous les manuscrits
connug ,,S,ans une; édmond cqnque de ) ensemble du texte, I’établissement
d’un stemma nous paraissait prématuré. Les variantes entre les manuscrits
n’étant pas significatives, nous avons sélectionné la legon .qui nous
semblait. &tre la:meilleure. Toutes les variantes, 4 I’exclusion des variantes
d’ordre purement orthographique, sont signalées dans 1’apparat critique.
Les références 'des manuscrits et les sigles adoptés sont les suivants;

Paris, Elbhothéque Nationale de France, ms. Héb. 1028, fol.. 1a- ' N
Paris, Biblioth¢que ] Natmna]e de France, ms. Héb 1029, fol. 1a-4b a
Paris, Blbhhthéque Nationale de Frauce ms. Héb. 1093, fol. 128a131b a
Paris, Bibliotheque Nationale de France, ms. Héb. 1095, fol: 178a-184b 7
Paris, Biblibtheque Mazarine, ms. 4478, p..296-284 (pAginé A I'envers ;

le début manque)y ** 5
Munith, Bayerischie Staatsbibliothek, ms. 36, fol. 144a-146a a)
Néw York; Jewish Theological Seminaryy ms. 2449, fol. 107a-112a 3
Halle, Universitiits- und Uandesbibliothek Sachsen-Anhalt, ms. Yb 4° 5, fol. 1b-7b n

Nous remercions ces cing bibliothéques pour Faccueil qu’elles nous ont réservé et
pour les autorisations qu’elles nous ont accordées de publier-le texte & partir de leurs ma-
nuscrits. A 'Institute for Microfilmed Hebrew Manuscripts (= lMI-ﬁVD dela Bibliothéque
nationale d’Isra#l & Jérusalem, oll nous avons en partie consulté ces manguscrits, leurs
cotes sont,-respectivement: 15720, 15721, 15043, 15045, 4414, 1166, 28702, 71790.
Nous remercions.chaleureusement le persennel de, 1"'TMHM pour la qualité de son accueil,
habituelle, et pour sa compétence.

72 Des indications concernant ] origine et les dates des manuscrits sont données dans
Langermann, « Studies in Medieval Hebrew Pythagoreanism », p. 220.
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LE PREMIER TRAITE DU LIVRE D’ARITHMETIQUE

Que Dieu exauce tes veeux, réalise tes projets et accroisse Sa bienveil-
lance et Son agrément a ton égard.

T ai bien saisi, [Sire] — que Dieu perpétue ta gloire —, ¢e que tu as
indiqué: que tu avais étudi¢ le célébre Livre d’arithmétique, qui se trouve
entre nos mams lequel a été établi et composé par Nicomaque de Gérase,
le Pythagomc1en et ce dans la version que nous, avions suivie pour corri-
ger ce texte — sous l’autorité [ou: selon les opinions] de notre maitre, le
noble Ya'qub ibn Ishaq ibn al-Sabbah al-Kindi —, correction gul en a
éliminé les idées erronées de Hablb ibn Bahnz le Nestonen,llequel T’avait
traduit du synaquc en arabe pour Tahlr ibn' al- Husayn I’ambidextre. Or tu
as vu sa révision du premier Traité [sedlement], & a partir du [passage
concernant] les nombres, et ce qui suit, [al-Kindi] I’ayant'corrigée 4 partir
de cet endroit. [...]73 ¢ appu?ant sur ses prédécesseurs dans la scierice de la
logique, leur empruntant ce qui était susceptible de’1"aider a compiendre
Pintroduction du livre, c’est-a-dire ce: qui précéde le passagé sur le
nombre. [Tu indiques donc]'que cette introduction ne t’est pas-parvenue et
que tu en ignores le but ainsi que les propos que son auteur {Nicomaque] y
a exposés. ;

S’agissant de.ce que tu as demandé?4, je te I’explique dans ce qui suit,
a la maniére dont j*ai procédé dans nos autres explications portant sur le
livre et nos résumés de ses propos: en abrégeant ses propos ep un dis-
cours concis, sans longueurs ni répétitions. (Tu estimes [en outre] qu’elle
[cette introduction] revét une grande utilité et comporte des” 1nd1cat10ns
précieuses?.) Je t’informe, [Sire,] et que Dieu t’ accorde honneur, qu’il me
sera arrivé maintes fois de vouloir expliquer longuement certains sujets,
afin de saisir 'intention de 1’auteur de ce livre ; me revenait, alors un pro-
pos concis entendude [la bouche de] notre maitre, Abi Yusuf, susceptlblc
de répondre a ta demande d’éclaircissementret d’explication; ce propos,

73 Quelquesmots semblent manquer a cet endroit. On peut cependant en deviner le
contenu : le rédacteur a dl ¥ rappeler qu’al-Kindi avait révisé également la partie
précédente du Traité, c’est-3-dire ¥ Introduction, « s’appuyant sur ses prédécesseurs ».

74 On peut aussi comprendre : «quant 3 la quéstion que tu as'posée A ce sujet, voici
que je te I'explique [...]». A noter’que cette tournure se retrouve souvent chez al-Kindi
voir Rashed, « Al-Kindi’s Commentary », p. 51-52; Rashed et Jolivet (éd. et trad.),
(Euvres philosophiques et sciemtifiques d’al-Kindi, vol. II, p. 137, 151, 177. L'éléve
reproduit donc le style de son maitre.

75 La phrase a été mise entre parenthéses car elle n’est probablement pas  sa place ;
i I"origine elle a df figurer 2 la suite de la phrase se terminant 2 1a p. 515, 10.

!
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en dépit de sa brieveté, parviendra a réaliser ce qu’un long discours ne
serait pas parvenu 2 réaliser et if ne saurait &tre surpassé par un exposé
excessivement long. Jaurai abandonné [dans ces cas], ce que j’avais voulu
dévoiler par le biais de longs discours, au profit de son propos concis.
Pour cette raison, je m’abstiendrai d’embellir le livre et d’en rajouter.

Plus d’une fois, j’ai entendu notre maitre dire ceci: 1a oi s’exprime le
mieux la philosoPhie de ces deux personnages, je veux dire Ptolémée et
Nicomaque, c’est dans les introductions a leurs ouvrages — pour
Ptolémée dans I’introduction 2 I Almageste et pour Nicomaque dans I'in-
troduction au Livre d’ arithmétique. En effet, les introductions de ces
deux ouvrage$ touchent aux sujets les plus nobles de la philosophie et elles
occupent, -quant a la connaissance, un rang élevé. Ta pensée ne s’est pas
fourvoyée a ce sujet, En effet, j’estime, par Dieu, que 12 tu es-dans le vrai,
car I’utilité dekl’intrqduction de ce livre, sa.portée considérable et son
insigne qualité se sont imposées a toi.

Répondant 2 ta demande, [Sire,] que Dieu te glorifie, j’ai tiché de me
conformer a ton souhait, faisant tout mon possible pour t'étre utlle Aussi,
j’ai rédlge A ton intention 1'introduction de ce livre [l’Arzthméthue] dans
mon texte’s, que voici: j'y ai expliqué tout cé qui peut I’étre, [indighant]
ce qui suffit & rendre complet et suffisant le discours et omettant toute
répétition et redondance. JI’en ai expliqué les termes et j’en ai écarté obs-
curité [litt. profondeur] et difficulté. Ce faisant, je te 1’ai rendue [i. e.
U'Arithmétique] plus accessible qu’elle ne 1’était dans les termes du
traducteur, sans en medifier aucunement les idées. En effet, les choses
d’un rang élevé sont bien éloignées de ce qui est commun. Je ne
m’écarterai pas de I’ordre [suivi par] I’auteur de ce livre [Nicomaque]. En
effet, chaque passage présentant ce caractére [c’est-a-dire: qui est d’un
rang élevé et donc difficile] je I’accompagne d’un propos énongant la
vérité a-propos du qudesitum. Sur chaque point je'ne manquerai 'pas de
faite état de I’opinion de notre maitre AbG Yisuf.

C’est le moment de commencer 2 traiter de ce que tu avais demandé.
Que tu y réussisses, que Dieu, qu’ll soit exalté, te dirige vers ce qui fera
. accéder ton ame a la félicité.

[Chapitre I]

Nicomaque dit: Les premiers parmi les Anciens qui ont traité de la
science avec justesse et qui I’ont approfondie — le premier d’entre eux fut
Eythago;c - déﬁnirent la philosophie [filosofiah] comme «amour de la
science [hokhmah, traduisant htkmal», ainsi que l’mdlgue son nom, 1a tra-

duction- étant « amour de la science». En disant « [comme] son nom 1'in
t

76 Be-sifri zeh, phrase que I’on peut comprendre : dans mon exemplaire, ou: dans
mon ouvrage.

{
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518 Gad FREUDENTHAL et Tony LEVY

dique », iI7? entendait que le terme «philosophie» est composé de deux
mots ' «filo» et «sofia». Or «filo» [signifie] «aime» et «sofia»
[signifie] «science». Ainsi le terme-[de «filosofiah»] est composé A partir
de «celui qui aime la science ».

11 [Nicomaque] dit: Avant Pythagore, on appelait «sage» [hakham,
traduisant hakim] quiconque était habile dans un art ou en médecine, en un

sens général [meshullah, traduisant mutlag], sans s’interroger sur le prin-
cipe qui doit présider a I’appellation par le terme «science». Pythagore,
quant 3 lui, réservant ce nom a son [véritable] objet et au principe,dont il
est dérivé, a a appelé «science». en un sens spécifique — 4 I’exclusion des
sciences qu1 en découlent —, la_connaissance véridique des choses
éternelles, c¢’est-a-dire les espéces et les genres; et il a dit? il convient

d’appeler sofia et I’amour qu’on luj porte «philosophie», c’est-A-dire

I’amour de la science.

Il [Nicomaque] dit: Ce propos concernant la définition [de la philo-
sophie] est celuj qui est-le plus juste-et il convient gque nous adoptions ce
qu’il [Pythagore] en dit. plutdt que ce qu’en disent ceux qui donnent une

définition différente. Il nous a montré, en effet, que la définition [de la
philosophie] est dérivée de son nom.

Abil Yiisuf dit: Les Anciens ont donné de la philosophie plusieurs
définitions”s:

(I) L'une, & partir de son étymologie [litt. dérivation de son nom], &
savoir: «aimant la science». En effet filosof est composé de filo
— signifiant «aimant» — et sofia, qui est «la science ».

77 L' utilisation du pronom «il » dans cette ipterpolation luj donne le caractire d’une
glose qui s¢ présente explicitement comme un commentaire du texte principal, contraire-
ment aux gloses qui se glissent subrepticement dans le texte.

78 Comme nous I’avons signalé dans I’ introduction, le passage qui suit est
entiérement emprunté au traité attribué  al- Kindi intitulé L’Epﬁre des définitions dans:
. Rasd'il al-Kindi al-falsafiyya, éd. Abl Rida, p. 172-173. Une version révisée du texte
arabe, accompagnée d’une introduction et de notes textuelles, a été publiée par Gimaret
dans: Al-Kindi, Cing Epitres, p. 7-69, ol notre passage se trouve p. 22-23 (arabe), 35
(traduction), 56-60 (commentaire). Notrg passage ne se trouve pag dans le manuscrit de
I Epitre des définitions découvert et publié par F. Klein-Franke dans « Al-Kindi’s “On
Definitions and Descriptions of Things”», Le Muséon, 95(1-2), p-191:216. Une tra-
duction en anglais de ce passage se tronve dans Altmann et Stern, Iseac Israeli, p. 28.
Le savant auteur’ (Stern).y analyse en détail les sources des différentes définitions, p. 29-
30; voir également p. 34-35; des précisions complémentaires ont été.apportées par
Gimaret (p. 56 sqq.). Pour cette partie du texte une comparaison avec 1’original arabe a
été possible ; nous avons utilisé le texte de Gimaret et sa traduction. Notons, sans entrer
dans les détails, que I’attribution de ce passage 2 al-Kindi dans un ouvrage édité par un
éleve confirme I attribution de I’ Epitre 4 al-Kindi.
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520 Gad FREUDENTHAL et Tony LEVY

(II) On I’a aussi définie & partir de son effet [pe ‘ulatah, traduisant
fi'liral: il a été dit que la philoSophie est I’imitation de Dieu (qu’Il soit
exalté), antant que faire se peut pour I’homme™. Par-13, il80entendait que
I’homme doit étre d’une vertu parfaite,

(IIT) On a encore donné une autre définition [de la philosophie] a par-
tir de son effet: elle [la philosophie] est I’attention portée 'a la mort. Pour
eux [les tenants de cette définition], la mort est doubles®2: la mort
naturelle, lorsque I'dme cesse de se servir du, corps; et la mort yolontaire,
¢’est-a-dire I’abolition des concuplsccnces C’est, de tous Tes chmx le
choix vertueux par excellencesl. C’est cette mort-14’ qu *ils ont visée ici
[dans cette définition]. En effet, 1’abolitioh des concupiscences’ est le che-
min conduisant & la plus haute vertu. C’est pourquoi plusieurs des philoso-
phes les plus éminents ont affirmé que le plaisir est nécessairement
mauvais. En effet, ’dme se livre 3 deux activités — ’une relevant des sens
et I’antre de I'intellect. Or ce qu’on appelle «plaisir» est ce qui advient [a
I’homme] quand il s’adonne aux plaisirs des sens, I’dme cessant alors de
s’adonner & I’activité relevant de I'intellect.

(IV) On a encore défini la ph1losoph1e d’aprés sa ciuses?, en disant:
elle est I’art des arts et la science des ‘sciences.

(V) On a aussi défini la phllOSOphle en disant qu’elle est la connais-
sance que I’homme a de soi-méme. C’est un propos trés noble, trés pro-
fond®, A titre d’exemple, je dirai ceci: les choses sont soit des corps soit
des non-corps; les corps sont des substances#, tandis que les non-corps
sont soit des substances, soit des accidents. Or I'homme est doté d’une

79 Le texte arabe parle de «1'assimilation aux actes de Dieu» ; voir la note de
Gimaret ad loc. (p. 59, § 70b).

801.a phrase hébraique a pour sujet «il » ce qui a conduit Kaleb Afandopolo 2 y voir
une glose du réviseur (Kaleb Afandopolo, Commentaire du Livre d'arithmétique de
Nicomaque, Berlin, Staatsbibliothek, ms. Qu. 760 [cat. no. 226], fol. 5a): «zeh ha-
ma’amar hu’ ma'amar ha-maggiha ha-sefer, hu’ Rabi’ Yihya». En réalité, dans ’origi-
nal arabe le verbe est au pluriel, en conformité avec le début de la définition. La traduction
hébraique est donc errofiée A cet endroit — erreur du traducteur ou modele défectuenx.

80a Cf Porphyre, Les Sentences, § 9 (nous remercions R. Goulet pour cette
référence). ;

81 La dernidre phrase n’est pas dans le texte arabe.

82 Hébreu: ‘illah, Le traducteur a manifestement lu, legon attestée dans certains
manuscrits arabes, ‘illa, termé qu'il a traduit par le méme mot hébraique; signifiant
«cause». Le texte arabe a été rectifié par Altmann et Stern, suivis par Githaret, en ‘uliaw,
signifiant : prééminence. Voir Gimaret ad loc., p. 60, § 70d.

83 Héb. rahoq min ha-*awel (= fort éloigné du vice), un sens qui ne convient ici que
difficilement ; arabe : ba'id ail-ghawr, signifiant: trés profond. Le traducteur a apparem-
ment lu fawr 2 la place de ghawr. La possibilité d’un manuscrit fautif semble improbable
du fait que la méme erreur apparait ailleurs dans le texte (voir, p. ex. supra, p. 491,
n. 33).

841 es 5 derniers mots ne sont pas dans le texte arabe.
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522 Gad FREUDENTHAL et Tony LEVY

dme, d’un corps et d’accident[s]. L’4me est une substance, [qui est] un non-
corps. Aussi, lorsque I’hommé se connait soi-méme, il connait le corps
avec ses accidents, le premier accident, et la substance qui est un non-
corps. Lorsqu’il connait tout cela ensemble, ipso facto, il connait le tout.
C’est 14 la cause pour laquelle les sages ont appelé I’homme
«microcosme »83,

Quant 4 nous [al-Kindi], noust définissons la philosophie en disant
que la philosophie est connaissance des objets universaux et éternels:'de
leurs étres, leurs essences, leurs causes et leurs « pourquoi», et ce, selon
ce que peutsatteindre I’homme?”.

Fin des paroles d’Abi Yusuf.

L’auteur de ce livre [Nicomaqu?] dit: De plus, il [Pythagore] a
défini ]a science en disant Gue la science est la connaissance [vedi‘ah]
véri(figue des choses éternelles, Il a également défini la connaissance en
disant que la connaissance est I’appréhension du telos [takhliz, traduisant
I’arabe nihdya) des cHoses qui sont obiet de la conhaissance : cellés gui sont
éternelles, dont I’existence ne se fiodifie pas, dont 14 gqiiddité ne change

pas, et dont la propriété ne subit pas de mutation. Ce:sont les-espéces et les
premiers genres naturels, qui — lorsque les individus y participent et sont

définis par eux — méritent le nom d’«existant »,. puisque leurs espéces
leur conferent noms et définitions.
S’agissant des individus perceptibles par les sens, corporels®s, ils sont

en perpétuelle d@sagrégation et en changement continu. Ils s’apparentent

pourtant, par nature et par propriété {segullah, traduisant peut-Etre
I’arabe khassal, A la_premiére propriété de la matiére [hiyvvuli = hylé]

85 Al-Kindi a fait sienne cette idée, qu’il cite au nom des «sages» ; voir Epitre sur
la prosternation du corps extréme, dans Rashed et Jotivet, (Buvres philosophiques et
scientifiques d'al-Kindi, vol. 11, p. 197-199.

86 Le texte hébreu est trés explicite en attribuant cette derniére définition 4 1'auteur :
ma she-nigdor bo ' anahnu. 11 semblerait qu’il permette de rectifier le texte arabe. Ce der-
nier comporte: ma tuhaddi bihi ‘ani al-falsafa, qu’Abi Rida a corrigé en ‘ayn al-
Jfalsafa, correction que Gimaret (p. 60, § 70f) a retenue tout en,la trouvant insatisfai-
sante. Le texte hébraique suggére la lecture : ma pa{mddu, biki nahnu di-falsafa. Reste &
savoir 5j al-Kindi avangait effectivement cette derniére définition comme la sienne. Voir
note suivante.

87 Comme I’avait déia noté Gimaret (p. 60, § 70f), cette derniére définition est &
rapprocher de celle que donne al-Kindi dans le premier chapitre de son Livre sur la phi-
losophie premiére dans: Rashed et Jolivet (éd. et trad.), (Euvres philosophiques et
scientifiques d’al-Kindi, p.7-111, notamment p. 9, 9.

88 Plus bas il sera question des individus perceptibles par les sens et qui ne sont pas
corporels.
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524 Gad FREUDENTHAL et Tony LEVY

dans laguelle ils ont été formés8. Par «propriété», j’entends 1'élément,
car I’élément tout entier était Une seule sphére [galgal], [élément] qui s’est
transformé et a été modifi€®o, o

Abt Yisuf dit: Il entend par 12 que le Créateur, qu’ll soit béni, a
associé certaines potentialités®! [ou: natures] a certaines causes. A titre
d’exemple, je citerai la vue, qu'll a érigée comme cause des couleurs
visibles et 1 oufe, qu’ll a érigée comme cause des.choses audjbles?2. De
méme, Il a enge la pmssance appelée « nature ». comme cayse du mouve-
ment des choses mues?3 qui, apres le mouvement sont au repos94 Or les
[choses] mubs sont des corps, et ¢’est pour cela que les corps sont appelés
«nature », puisqu’ils regoivent leur mouvement et leur repos de la nature.
Ils sont donc’ perpétuellement déficients et en changement. De méme, les
corps perceptibles par les sens, c’est-2-dire les individus, sont toujours
affectés par le déplacement et le changement. Ceux d’entre eux qui sont
soumis 2 la génération, sont affectés par le changement de substance et de
nature: Dans le cas de la sphére [galgal] et de ce qu’elle renfernie [c’est-a-
dire du monde sublunaire], ¢’est le déplacement selon le lieu-qui leur
advient. En effet; le feu, 1'air, I’eau et la, terre, sont affectés par le
déplacement et la transformation [réciproque] qui leur adviennent, en

8 La premire propriété de la hylé est probablement son extension spatiale, com-
mune 2 tous les individus matériels.

90 Al-Kindi, dans la glose qui suit immédiatement, se réf2re 2 la dernidre phrase, ce
qui sernble indiquer qu’elle gonstitue une interpqlation qui était déja dans le texte dont il
dlsposmt Elle vise apparergment l'1dée selon laguelle méme les individus maténels parti-
cipent A quclquc chose de fixe, 2 savoir la matérialité. Le mot galgal [traduisdnt kura ou
falak] désigne apparemment le cosmos tout entier.

91 Par «potentialité » nous traduisons ici le terme rekhunah, qui souvent signifie
«qualité », mais qui manifestement n’a pas ce sens ici. Il pourrait traduire le terme
malaka, dans le sens de « potentialité», «facult€ » ou encore «nature ». En effet, Juda
Hallévy écrit dans le Kuzari (achevé en 1140) que Dieu dirige les &tres vivants au moyen
d’une certaine rutbé ou malaka, deux termes que Juda ibn Tibbon a rendu par le seul
terme tekhunah. Juda Hallévy ajoute que 1'on peut nommer celte rutba ou malaka
également «nature » (tabi'a), dme (nafys), force (quwwa), ou encore «ange» (malak).
Voir Yehudah Halevi, Kitab al-Radd wa-al-dalil fi al-din al-dhalil, éd. David H. Baneth
et Haggai-Ben-Shammai, Jérusalem, 1977, pr306, 17-18; Juda Hailévy, Le” Kuzari.
Apdlogie.de la religion méprisée, traduit par Charles Touati, Ldgrasse; 1994, p. 202
(avec n. 79 et 80). .

92Ce sont les déux «sens hobles», le§ seuls d'ailleurs, que posséde la sphére
céleste ; voir Epftre sur la prosternation du corps extréme, dans Rashed et Jolivet,
(Euvres philosophiques et scientifigues d’al-Kindi, vol. 11, p. 189.

93 Cf, Livre sur la philosophie premiére dans: Rashed et Jolivet, p. 25, 5.

94 C’est-a-dire des choses qui n’ont pas un mouvement éternel.
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526 Gad FREUDENTHAL et Tony LEVY

partie [de 1’élément], non en totalité. Chacun de ceux-la, dont nous avons
décrit le changement, persévérent ainsi toute leur existence durant.

Lorsqu’il dit «la premiére propriété de la matiére» il vise I'indivi-
duation des individus qui se transforment d’un non-&tre qu’ils étaient en
un étre. Et I'élément est la potentialité.

L’auteur du livre [Nicomaque] dit: S’agissant des incorgorel
qui_se trouvent <...> — a savoir les neuf categorles — [ce sont] des acci-
dents. qui, étant séparées [des corps]. ne s’écartent pas de leur propriété et

ne changent pas de nature.

11 vise 1ds accidents secondaires, lesquels sont appréhendés d’un seul
coup.

S’agissant du changement et de la transformation qui adviennent 2 ces
accidents individuels perceptibles par les sens — que sont par exemple la
blancheur d'un ,tel le mouvement d un tel — ils les affectent, du fait de

leur participation a la_substance gu1 les porte, ¢ ‘est-a-dire en laguel]e ils

subsistent: ils sont affectés par le changement et la transformation qui lui
adviennent 3 elle. Pour cette raison la connaissance dont ils sont I’objet ne

s'appelle pas «science» [au sens propre]. En revanche. les substances
secondaires et les accidents secondaires sont ceux dont la_connajssance

particuliére constitue la science, quoique {cette] connaissance d’individus
s’appelle «science» par homonymie [seulement] : en effet, elle constitue la
voie vers la connaissance des choses perpétuelles. éternelles et premiéres,
qui ne sont pas sujettes an changement et qui ne changent pas de nature et
dont on dit qu’elles existent véritablement et distinctement.

[Chapitre II]

S’agissant des individus soumis aux six mouvements, 2 savoir la
génération et la corruption, la croissance et la diminution, et le change-

ment et le déplacement, ils sont dits existants, du fait de I'existence de

leurs espéces qui, comme nous ’avons expliqué, leur conférent noms et

définitions. En effet, lorsque nous visons un de leurs ipdividus. il n'y a
aucun existant avant ladite nature, puisque aucun étre n’existe, ne serait-ce

gu’un seul instant, dans une seule et méme pature; car les individus, & tout
moment, sont en mouvement et en transformation. C’est pour cela que
Platon a dit dans le Timée [27 D]: «Quelle est la chose qui est toujours,

sans jamais devenir? Et quelle est la chose qui devient toujours sans étre

jamais?»%. Avec la premiére [question], il visait le§ espéces et lés genres,
qui perdurent éternellement, qui ne sont pas sujets & génération, et qui
sont effectivement appréhendés par 1'intellect, 4 savoir par abstraction a

95 Notre traduction du texte hébreu s’inspire en partie de la traduction du texte grec
par Luc Brisson, Paris, 1992, p. 115,

{ )
/

-k R ecir——

o ]

m——— -y o

DE GERASE A BAGDAD : UARH;;JMETIQUE DENICOMAQUE 527

A
NN DINKRD AWKR 1780 TNX 21950 'M72 n¥pa nunnar pnynn onY

‘nmi"n m'' DT NN mmnnn onY 'nv'lu
nn NNt DAY O'GURNINN wl'njn NYYY MYIAN M NIWRID NYR00" K

JDNWORD NI TIONI ¥ I ¥ 1N

by 9™ L[] X¥n'W i DN ,D'MWA DN WK DINKT 1900 NN, X
DANYN X7 DNIDNN D0 M7 DNTI9N )T DN NI ,0MER ,DYUnn
.01Myn

RNPAN 78 U Y'Y DN YaR TR DYWIN 0N D 0N DMIERn nxaY
0QONNWNT7 0N NIN NMIANNI*BYRN - 2179 NYIINL 2179 1Y 15 - DRI
LW mmna nmpat awn oadr ey onwd ™M ﬁnm NN DXV
DY NN D"MWN 0PN DMPN.0MYYR AN anane Npn N'? DNV DT
D'UIND NV'T XIPN D10 NAYNN QY DIANT - NRONN XD VA9 ONYFT WK
DIIYRIN DMNYIN DUIRNNAN DNATH ONIX YT YR TN XN DR NoN®

JN22 NNKD D'RXN] DNY RN WR DYA0N N10N K71 'Y DAY KRUX

3

1
7ITANL, ,TO9NNI NN [N WR WUN NIVDAN TINR 077900, 0D Yar
NIN'XA 19N D'R¥N) DNYW X' DIAK N3 NRRYRNTE DRRYANT Jnonni
YN DMXNI DDMTA DNTNIIMY DR AN XA 1R DAY NN, 0NN
IV 2V 'Y 9700 0UENt K7¢ 197 X¥n) 1pau KYN? N7 Dhwin Thiv YR ')
:0IXAU 190 JI079R MN AT .My nbnn onY N 2 oiwRnw IR TR
NN WX QTN DAL 297 RIANN 17 'R D7Y7 XYND NN WK TN An”
WX NYI7 DIT'RNNN DMNNT DRI0N IURIA,NYTL22770 NINYND 17 ' n‘n;J'?
JDIYRIMNN MDITNA 77 ,%wa 1wl DK ,0MN DAwn XY

i

5 -annr(nar /X O pwempn "N oW Wi 3 - 2 on T RN (1?2

,[6-5 - RN ['7“: /n I's D] 2Tax u[on/ a1T-a0"mn [n-nw

T*Hum 8- a ota 3, X DO [DIpn 6-n n 9 2 L;rrﬁrmxn Invwnn “NNDD
nvant x- X7 farge nynmi 9 - 2 (ﬁ-'rm +:wa)n T (n-'?lun [i7m) a & 0w
-0 INTOIM [INnA 10 - a XN [Dnnl owD .00 n 10-9 - n T a.na%e
W13 --a ' (w12 -1 (oawa qon) a (n-‘nwn qon) X xn'y [nmdn .. or'p 11
17 - (07192 IR} A DYITD (|0 . YRR /3 KDY [NNn 15 - A N [onuN /N
IR S A KW RN WR 20 -0 T 9 v 18 - (o'rwa i) X onean [NR onan
[T /7 ¥ [ 22 - n T RUnG pRECTTAnD NI Y nihnn .. Nn

" n MM

20



528 Gad FREUDENTHAL et Tony LEVY

partir de ce qui est perceptible, Avec la deuxiéme [question], il visait les
individus dont on pense qu’ils existent 2 un moment, mais qui ne sont pas
ainsi [c’est-2-dire: de cette nature] véntablcment car ils sont sujets a
génération et transformation, sans étre de méme nature 2 deux moments
différents.

11 [Nicomagque] dit: ]l nous incombe, il nous est nécéssaire, si hous
désirons [atteindre] la perfection pour'1’homme — dutant'qué celalui est

possible — et la survivance éternelle [de 1'ame], de [nous adonner Ala
philosophie seule et 4 rien d’autre. Or la philosophie est. comme nous
I’avons mentionné. amour de 14 science [Aokhmah]. La science est'la
connaissance véridigue des-choses existantes. Des choses existantes. il en
est dont on dit qu’eles existent, véritablement..et il en est dont on le.dit
par homonymie. Il nous incombe de mener une recherche sur les choses
existantes et de les EXphguer selon la vérité, v
Nous disons-que parmi les exiStantd perceptibles par les sens. il en est

dont les parties.sont unifiées; ¢’est-a-dire leurs membres sont: solidaires :

c’est:le cas gar'exemple de 1’animal,-dont les parties sont unifiées, ou de
1 arbre. et de tout ce qui est semblable; de ceux-1a on dit au sens propre
qu *ils sont des grandeurs [gedalim96]. Il en est d’autres, [dont les parties)
sont dissociées, de sorte que lorsque [elles] sont en des lieux proches et
lorsqu’elles se rassemblent ils [les existants] sont appelés des multitudes et
des gluralités — bien qué lehirs' parties ne soient pas unifiées — comineles
trofipeaux de ch&vres’efdes rangées de gens. Il a ét€ ainsi mis et €videhce
que, parmi les choses perceptibles par les sens, certaines ressortissenta la
grandeur et certaings ressortissent a la plurahté :
11tt

effet, la plurélité, commencant & p' artir d’upe‘raciné ‘déferminée, et mul-
tipliée, n’a pas; par nature, une fin*a laquelle elle s'arréterait:-ce n’est pas

une, seule-fois qu’elle.est multipliée, mais elle contmue tou]ours A croitre.
Il en va de méme de la grandeur; on commence 2 la diviser A partir d’une

totalité limitée et la division ne s’arréte pas 4 une partie indivigible, [la
grandéur admettant toujours la division, Il 's’ensuit que la connaissance de

‘cés deux-1a n’existe pas véritablement, car la connaissance de l’1nf1n
n’existe pas. En effet, la connalssance véritable est 1a connalssance ‘des
choses circonscrites et limitées. -

96 Cf. Robbins et Karpinski, « Studies in Greek Arithmetic» dans Nicomachus of
QGerasa, Introduction to Arithmetic, p. 112.
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530 Gad FREUDENTHAL et Tony LEVY

Ii a été ainsi mis en évidence que la connaissance ne §’étend pas a la
pluralité [entendue] dans un sens absolu, car celle-1a est infinie, et ce qui
est infini est illimité, et ce qui est illimité, il n’y a aucune fagon de le
connaitre. Cependant, si nous parlons de la pluralité relative au peu et que
nous appelons les deux termés de la relation par ledrs noms spétifiques,
ils seront alors connaissables: le nombreux sera nombreux par rapporta
ce qui ’est moins, et le peu sera peu par rapport & ce qui est plus nom-
breux. Le peu, par rapport & ce qui' ¢st plus.nombreux, est nombreux par
rapport A ce qui est moins nombreyx que,lui®’. Par exemple, le dix est
nombreux comparé 4 ce qui lui est inférieur, et il est peu comparé a ce
qui lui est Supérieur. De méme, le grand est grand lorsqu’il est comparé a
ce qui est plus petit que lui, mais lorsqu’il-est contparé a ce ‘qui- &st plus
grand que lui, il est alors petit. De ces deux aspects-13,.on a ainsi montré
que, bien qu’elles [la grandeur et la pluralité] soient illimitées en soi, glles
sont pourtant limitées lorsqu’elles sont mises en relation.

[Chapitre I1I]

Disons maintenant que la quantité numérique se divise en deux classes:

’une est celle dont les [propriétés] qui lui adviennent nécessairement Jui
adviennent en elle-méme et par nature; 1'autre est celle dont Jes
[propriétés] qui lui adviennent nécessairement lui adviennent relativement.
Exemples de’la¢lasse dont les [propri€tés]-lui adviennent nécessairement
par nature: 1€ pair et 1'impair, le pairement-pair; le pairement-impair et
I’impairement-pair ;: le [nombre] impair -premier, non composé, et le
[nombre] second, composé. En effet, de telles [propriétés] adviennent a la
quantité numérique en vertu de sa nature, non en vertu d’une relation a
autre chose, car le pair ne se divise pas en deux parties équi-unitaires? en

vertu d’une relation 3 autre chose. Exemples pour la classe dont les
[propriétés] lui adviennent nécessairement par relation: le double, la
moitié et le tiers, la moitié¢ étant moitié de quelqué chose, et le double
double de quelqe chose. II a dong été mis en évidence que la scienée’de la

quantité est l’objet des investigations de deux arts: I’arithmétigue, gui
étudie la quantité séparée; et la musique, qui étudie la guantité en relatiqn.

L4

97'Cf. Livre sur la philosophie premi2re dans: Rashed et Jolivet, Euvres philoso-
phiques et scientifiquel d'al-Kindi, vol. 11, p. 71, 4-6.

98 Equi-unitaires [mitmdsheley ha-'ahadim]: qui sont constituées d’un méme
nombre d’unités ; nous avons vouln suivre le texte qui évite, & dessein, le cercle vicieux
qu’aurait constitué 1’ utilisation du terme « nombre ».
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532 Gad FREUDENTHAL et Tony LEVY

S’agissant de la qualité des choses naturelles, elle se divise en deux

classes; la qualité en mouveméent et la qualité au repos®®. [La qualité] en
mouvement est objet d’étude pour I'art de 1'astronomie; et [la guahtél au

repos est objet d’étude pour 1’art de la géométne

Il [Nicomaque]' dit:_Pour parvenir 2 'l4‘connaissance des gsp&ces
dont il a été dit qu’elles existent véritablement, il n’y a-pas d’autre chemin
si ce n’est celui qui passe par ces quatre-arts que;sont : 1’arithmétique, la
geometne I’astronomie et la musique [litt. la composmon des mélodies].
Iln'y a de chemin conduisant vers Ia philosophie qu’a traveis ces deér-
niers. Dans tous les arts, le praticien doit posséder I’expertise et doit dis-
poser d’un modgle qui I’oriente dans 1’exécution de son dessein, il en est
de méme pour ces sciences par rapport  'art de la philosophie, qui est

Yart des arts!®, Cela a déja été dit par Androcyde le Pythagoricien!ol.
Archytas de Tarente, lui aussi..au début de son [traité] I’Ari de la

composition des mélodies [= De I’harmonie), dit également: «Les Anciens

ont bien fait de penser. s’agissant de ces sciences. qu’il n’est-nullement

9% ]es noticns de «qualité en mouvément» ou «qualité en repos» ne laissent pas de
surprendre. Elles sont, bien entendu, nées d'une erreur de traduction: l’origina! grec
comporte le terme pélikds (frangals ‘étendue [Bertier, p. 56] anglals size’ [D’Ooge,
p- 184]) Peut-&tre 1a version arabe ‘avait-ellé rendu’ce terme' par kammiya (—- quantlté)
terme corrompu par la suité*dans les manuscrits en kayfiyya (ou ainsi lu ‘par
Qalonymos) ; I'équivalent hébreu en est ‘ekhut, que I’on trouve dans le texte hébreu et
qui signifie « qualité». (Dans sa-version.arabe, Thabit ibn Quira a rendu le tegme pélikgs
par I'expression ma yaga'u alayhz al-misdha, ‘ce sur quoi porte la mesure’ {Kutsch,
p- 14, 5-6]y Le contresens’n’a pas’ empeché certains lectéurs du texte hébraique d'y
retrouver la doctrine aristotélicienne classigque. Ainsi Abraham ben Shlomo de Lunel (XTv®
8.), dans son « Commentaire sur le début des Eléments d'Buclide », écrit: « Une autre
division a été introduite par Aristote dans la Physigue, A savoir que les &tres existants

sont de trois sortes: [...] 2° des objets en mouvement non corruptibles, qui sont ceux que |

Nicomaque a appelés ‘qualité en mouvement’ [...}». Voir G. Freudenthal, «L’émde des
mathématiques comfne ‘un grand secret religieux’ : Le Commentaire sur le début des
Eléments d’Euclide d’ Abraham ben Shlomo-de Lunel. Une édition critique annotée» (en
hébrew), Jerusalem Studies in Jewish Thought, 14, 1998, p. 129-158, & 1a p. 143, 16:
100 € est-a-dife, ces sciences guidente philosophe comme le font I’expertise et le
modele dans le cas dt I’artisan. Rappelons que 1'idée selon laquelle 1a philosophie est 1'art
des arts a été évoquée plus+haut, ‘dans la glose portant sur les’ définitions de la
philosophie. ' +
¢ « 101 Dans les mariusérits ¥ ef's on trouve, en marge Ja fraductiori-en hébreu du début
de la citation d’ Androcyde, ‘telle qu’ e]le se trouve dans le texte grec (éd. Hoche, p. 7, 11-
12): «il dit: de méme que 1’art di dessin assiste les autres arts en orientant 'art [...]».
Cette glose témoigne probablement d'une comparaison de notre texte avec I’original grec;
Y.T. Langermann a déji relevé que la traduction hébraique de I'Introduction
arithmétique a été lue et commentée notamment & Byzance (voir «Studies in Medieval
Hebrew Pythagoreanism», p. 228},
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534 Gad FREUDENTHAL et Tony LEVY

impossible de parvenir, & propos de toute chose, 3 une opinion unique et
vraie. De méme qu’ils ont excellé dans [leur opinion] A propos de la

nature du Tout, et qu’ils étaient susceptibles d’avoir une opinion yraie sur
chacune des parties [du Tout]. S agissant de la géométrie et de
Pastronomie. ils nous ont offert une science claire et évidente, et ils ne
nous étaient pas moins utiles en, nous livrant les causes de ['art des

mélodies. On peut assimiler ces sciences i quatre fréres, bien gu’elles
soient réductibles aiix deux premiéres espéces, 3 savoir la quantité et la

na o

qualité, comme nous 1’avons expliqué prééédemment ».

De méme. Platon, a la.fin du treiziéme traité-de son livre Les Lois
gu’on_appelle La Philosophie, en cherchant & définir ce que doit &tre un
philosophe véritable, et ayant déja parlé de la connaissance de ces quatre
[sciences], a résumé le sujet aprés 1’avoir précédemment expliqué
longuement, en disant!'92: «toute figure, tout combinaison de nombres.
toute harmonie, et ce qui est indiqué par les mouvements des planétes, il
importe d’apprendre 3 les connaitre individuellenient. pour autant que
[chacun] d’eux constitue une harmonie. La cause de ce que nous avons
mentionné est _claire; lorsque ’homme s’instruit intensivement pour
appréhender 3 travers elles [les guatre sciences] une chose qui est une —
c’est ce gu’il attend d’elles —, c’est hien une chose unique qu’il vise,
quand bien méme elles [ces sciences] sont plusieurs. Cependant. si
I’homme emprunte une autre voie dans la science de la philosophie, il n'y
accédera pas,_En effet. c’est de cette maniére que se découvre la voie
menant a ’existence, il n'y a aucun autre chemin. Cela veut dire gu’il ne
faut pas négliger-F acquisition des quatre sciences, qu’elles soient difficiles
ou faciles, nombreunses ou peu nombreuses. Celui qui est parvenu & réunir
ces sciences sur le mode que j’ai indiqué, celui-1a je I’appellerai un savant
véritable et je le décrirai comme se délectant de sa science».

Il n’échappera pas que ces sciences sont comme des ponts par lesquels

nos pensées passent de ces choses perceptibles par les sens, objets de la
pensée. vers les choses existantes intelligibles: elles transférent nos
pensées de ces choses matérielles, avec lesquelles nous avons grandi et qui
nous sont familiéres. vers les choses qui nous sont étrangéres, qui ne sont
pas familidres & nos sens, et qui. par leur subtilité, sont parentes de nos
Ames,

Cé¢ qui convient le mieux comme introduction aux sciences et a leur
acquisition c’est ce que Platon a mentionné dans Les Loi§!%3: Jorsque

102 L e texte hébreu periet difficilement de deviner que nous avons affaire & une
citation, en 1’occurrence, tirée de ps.[?]-Platon, Epinomis, 991 D. Le début et la fin de la
citation ont été indiqués d’aprés le texte original de Nicomaque, qui, d’ailleurs, ne cite pas
littéralement le texte de I’ Epinomis.

1031 ’original grec se référe & la République, dont notre texte est effectivement tiré
(527 D sqq.)
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Socrate répond a fun interlocuteur], lequel s’efforce d’étre malin en
mettant en avant des [aisogs'authentigues et utiles [pour pratiquer] ces

sciences. en avancant qu *elles-sont nécessaires, pour 1’amélioration de la

vie des gens: l’anthmetlgue104 nous en avons bcso;g,pour les calculs, lc
artages les récoltes les de enges, le remboursement des rets et
[gérer] lés partenagats. La géométnc, nous ‘en avons “besoin’] pour énger
des campements. construire des ‘villes et des palais. &t polir ‘mesurer 1€s
champs. 1.’astronomie, nous en_avons besoin pour connaftre les moments
des travaux agricoles. pour la navigation, et pour d’autres choix
concernant les moments propices 4 la mise en ceuvre de certains arts et
[pour conpaftre] -les saisons!os, La mumgue, 1ous en avons besom pour
rendre_grice au Créateur, béni soit-Il t
public ou en pnvé")ﬁ Sur ce, Platon’lui rétorque en le blamant: « penses-
i, voyantrque’je suis mdulgcnt a ton‘égard, que Je ne te disputerai’ pas?
Jaffirme que ces sciefices, on ne peut les méttte en dolite ;-de tout point de
vue, cela serait tout A fait difficile. Au contraire, je vais te donner un
argument complémentaire, que personne ne pourra réfuter: I'eeil de
1’4 ame, que les autres activités cogporcllcs aveuglent et masguent étendant
sur Ioi un voile — et bien, il se ‘dessille ét's cveﬂle grice 3 ces scwnces
Or la vérité de' ['ceil de ['ame I’efporte par son excellence sur dix miile

yeux corporels, car ce n'ést qué par Iui que I’orrpéut ‘voir la vérité des

choses »107,

[Chapitre 1V]

o

1l [Nlcomaque] dit: La prerrfiére d’entre ces guatre scienccs, celle
gm a ahtériorité sur les' avtred par hature, celle dont 1a'vérité é&st 12’ mieux

établie, celle dui-engéndre 1es autres. cel]e dont dérive leur ongme et a
partir dé laquelle elles croissent;'c’est I’art de I"arithmétique. Ce n’est pas

parce que c’est elle qui préexiste dans le plan du Créateur, mais parce

qu’elle est comme un’ modele: un patron,‘dont sont dérivées les propriétés .

des choses que [le Créateur.] qu’ll soit bénis -a fait naitre 3 partir du

1041 e passag}e quisuit (jusqu’aux maots « pour Ja navigation #) est cité littéralement
par Abtaham ben Shlomo dans ‘son « COmmentmrc sur le debut dés Eléments d’Eu-
_chde »; voir Freudentha"l «L’étude des ‘mathémathues comme ‘un grand secrét feli-
gieux’ », p, 146, 4650,

T 105 Abraham bén Shiomo, dans soh « Coniméntaire » (ibid., p. 146; 49), ne cite
pas les derniers mots («et pour d’autres choix [...] et [pour connaitre] les saisons»),
probablement en raison de son opposition  |’astrologie,

106 | a phrase concernant I'utilité de la musique est également omise par Abraham
ben Shlomo (ibid., p. 149, 49).

107 La derniére remarque 3 propos de 1’ceil de 1'4me est également citée par Abraham
ben Shlomo dans son « Commentaire » (ibid., p. 146, 50-53).
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fondement [ou: de I’élément] et qu’ll a perfectionnées selon les propriétés
spécifiques de chacune!. !

L’auteur du livre [Nicomaque] dit: Ce qui_montre gue Part de
I’arithmétique est, par nature, antérieur aux autres [sciences]. ¢’est'que sa
disparition -entrainerait la disparition des” autres, alors que Ja disparition
d’une de celles-13 n’entrainerait pas sa disparition a elle. En effet, si le
nombre disparait, les [choses] comptées n’ont plus d’existence. .En
revanche, il n’est pas vraj que si les [choses comptées] n’existent pas, le
notbre disparai‘t. Par exemple: I’animal est antérieur par nature a
I’homme. car lorsque 1'animal dispafait, 'homme disparait avec Jui. En

revanche. il n’est pas vrai que si I’homme disparait. I’animal disparait. It
en va de méme toujours lorsqu’une chose est antérieure, par nature, aune

autre: lorsque la chose antérieure disparait, I’autre disparait avec elle,
mais elle [la chose antérieure] ne disparalt pas avec ce qui lui est
postérieur. 1l en va de méme lorsque tu inverses I’énoncé comme suit :
lorsqu’une chose est nécessaire, cette nécessité implique la nécessité de ce
qui, par I’ordre d’antériorité naturelle, lui est antérieur; en revanche, il
n'est pas vrai que lorsqu’une chose, est nécessaire, cette nécessité implique.
la nécessité de ce qui lui est subordonné [litt,: qui est au-déssous d’elle]
dans I’ordre de priorité. Par exemple: 'homme et le podte: I’homine est
antérieur au podte ; et lorsque le podte est nécessaire, il est nécessairé 'qu’il
y* ait un homme; mais si 'homme ¢st-nécessaire il n'est pas nécessaire
gu’il y ait forcément poéte.

Il en va aifisi pour I'ordre de ces quatre sciences susmentionnées,
Lorsque la géométrie [ou: la mesure] existe. sans aucun doute

1’ arithmétique [ou: le calcul] existe avec elle. En effet, lorsque, en
géométrie, [il est question de l'existence} nécessaire d’un triangle, d’un

quadrilatére. d’un octaédre, ou d’un pentadécagone, tu as déja eu recours
A I’art de ’arithmétique, puisque le guatre, le trois, le huit et le quinze

ressortissent a 1’arithmétique [ou: au calcyll. Aussi, I’arithmétique [ou: le .

calcul] n’est pas absente de la géométrie, pas plus’ que ne le sont les
nombres qui sont' nécessairement impliqués par elle. Il n’est pas possible,
en effet, de parler du triple ou du quadruple sans connaitre au préalable.
par hypothése, le trois et le quatre. En revanche. inversant le propos, tu
trouves que le trois, le quatre et les autres nombres existent dans la_nature
et dans la pensée, méme §i les grandeurs [i.e. figures] dont lés noms en
sont dérivés ne sont pas'conhues ou g’existent pas.

I)- a ainsi été démontré que 1’arithmétique [litt. le nombre] est

antérieure 3 la géométrie [litt. les mesures] d’une antériorité naturelle: en

108 Notre texte commet ici un contresens, car, bien évidemment, comme affirme le
texte grec (éd. Hoche, p. 9, 5 5q.), c’est précisément parce que 1arithmétique « préexiste
dans le plan du Créateur» qu’elle peut servir au Créateur de modéle ou de patron.
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effet, lorsque I’arithmétique [ou le calcul] disparait. la géométrie [litt. L.a
mesure] disparait également, 'mais I’arithmétique [litt. le nombrel ne
disparalt pas avec la disparition [de la géométrie].

[Chapitre V] ~

-
De la méme facon on montre que I’art de l’arlthmetlgue est_antérieur
a_Ja musique. En effet, la substance est antérieure A la relatlon ainsi

I’argent a antériorité par rapport a V’ abohdance de 1’argent et la substance
a antériorif€ par rapport & la grandeut dé:la substance, et 'homine est
nténeur aux membres [de son corps]. En effetifd, la comp_osmon des.sons
[litt: .des mélodies}. leur affimté, leur consonance. sont detcrmmécs parl

|
gffet de la’ consonance de gua:rte, de celle de gumtc, de celle d octidve, [de
elle du tout] t1'01s fois. de cellé du todt’ plus ‘la guaﬂeet idr tout phis la

proportions est déterminée par le nombre [associéliaux sons-quelle
comporte. Ainsi, dans la consonance de quarte, 'un des termes est 2
I’autre comrhe le rapport du tout augmenté de son tiers [& un]; dans la
consonance de .quinte. un des termes est a l'autre comme le rapport du
tout augmenté de sa moitié [ un]. Dans la consonance de quarte combme
avec celle de quinte. le rapport des termes est celul deI’octave, un des
termes étant 4 ’autre dans‘le'rapport double’:'dans la‘consonanée'd’ éctave
cémbinée ‘avec la quinte, un des termes &st & I’autre darfs le rapport triple.
En-effet, pour: I’octave combinée avec:la quinte,.un terme est A {’autre
comme le rapport du tout [3 un] et de la. moitié€ du tout Ja un]. Pour

I’octave combinée avec la quarte, un des tefmes est & l’autrelcomr'ne huit

est & trois. Quant au rapport glfadruple [1a double bctavel, il est tel que

1 un dé sés termes est3 ' autre cornmie quatre st & un.-Ce sont 13 tontes les

‘cobmbinaisons harinomeuses «Elle3. fie_pourraient &tre définiés sans

I'existence de l’arlthmétlguc . et V'arithmétique existe sans que,
nécessairement ex1stent les combinaisons et les mélodles

De la meme facon, il est manifeste que 1’art de arithmétique est
antérieur a I’art de ’astronomie. Cela est évidént, car‘tous les guaesna

propres & ce dernier sont résolus [litt. obtenus] 2 partir de l’anthmetlgue

et de la géométrie. Il est également manifeste que la géométrie est
‘antérieure 3 1’ astronomie, puisque le mouvement suit le-repos. De plus,ton

dit que les mouvements des plangtes ont des'mélodies harmonieuses, c’est-
A-dire qu’ils sont dans un rapport harmonique simple; autrementdit ! elles

109 | e passage suivant, portant sur la musique, a été traduit par les soins de M. le
professeur Aninon Shiloah de 1'Université hébraique de Jérusalem. Nous le remercions
trés vivement pour son aide précieuse.
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se rameénent 2 la simplicité du rapport multiple et du rapport épimore
[c’est-a-dire: le rapport «ud et une partie»]. Puisqu’il en est ainsi,
I’harmonie musicale est antérieure a 1’astronomie. Quant au lever des
astres. leur coucher, leurs éclipses, leur occultation, et leur visibilité, on
sait qu’ils sont appréhendés 2 partir de la géométrie [ou: par lgxmesurel.

Puisque ’art de I’arithmétique est antétieur aux autres, s’applique a
lni ce-que‘nous avons dit précédemment,a savoir que le discours qui le
concerne et les énoncés qui portent sur lui sont les premiers par ordre
d’antériorité. C’est par 14 que nous commencerons donc, & partir d’ici.

»

Voici, mon frére, la totalité de I'introduction de ce livre, jusqu’au
[passage sur] le nombre, comine tu me 1'avais demandé. Que [I’ étude de)
ce livre et tous les bienfaits que le Créateur t’a prodigués te soient un
succes, et que, Lui, par Sa grice, te condujse selomr Sa-volonté€. Amen.
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Appendice : édition critique des colophons de la version hébraique
de 'Introduction arithmétique'

1. Colophon inséré & 1a fin du Traité 1 :
»

t

19> XZ'NANTXD 90N [IUNIN RN A102 90N --0Un VYT - T NN
Y27 [KA'70 12K Q7TIND NI, MIRNON 1'WUNIA TR WIDRNDIZ RIY AN
2anY e A 9RO DR A v aiTR gpnx o 2

AR ANMINRT DYPYIND 12 )XON RIXNY

o TaaUam | 9 N WA WA N 2 - TanY [AN /2 k' DT
| X No0 [N0™70 /W DR T AR [AX /0 T 07T [0 MK /2 i T
QPEON [N 3- B "AY MR /2 (N0 (N0 AR / A Ra7Io | n T [an'YT'o
AR MMM m T oY Ao [N /S n T PFON [ R 9 aa
T AN £ A XY BN LN T DWURE | A R e R0/ N Y3 [Iva
MNMX MR =} ONRK (AR /2 T ORI 4-1 N T 2 8 N7 [/

n mNpr I N7

2. Colophon inséré 4 la fin de I’ouvrage :

VI [IFN NIANN'ON WD IR WIDRNIPY AN X70RIX2 1900 D
SN ATHNNOTTIN TR NN QIPnIN YN A

RN YA TR T NPUBNTIND 190 [NPTANIRIISCN /S N T DM (07w

T 2-2a 9 KR S ATUANNN IR T YA K WY

AR MY N7 4 A oma 1A T 0YhR POYTIR M NTOWN I A9
n

* ¥ ;fol. 315-32a; fol. 54a /2 : fol. 17b ; pas de colophon 2 la fin de I'ouvrage

(fol. 30by/ 2': fol. 143b ; fol. 155a'7 1: fol. 2064 ; fol. 226a o : fol. 2384 ; fol. 194a/n:
fol: 155a ; fol. 164a/ 1: L. "132b ; fol.s \15%b-15%a / : fol. 31a-31b; fol. S4a.
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FRAGMENT D’UN TRAITE DE. MINERALOGIE D’AL-KINDI
PRESENTATIUN TEXTE ET TRADUCTION!

Abdelali ELAMRANI-JAMAL

33

Dans la grande diversité de ses préoccupations, al- Kindi s’est intéressé
aussi a la minéralogie,- parficulidrement aux plerre‘s précwuses et leurs
’caracténanues .Sa contribution dans le domaine §’inscrit dans une tradi-
tion qui remonte pour liiy; au mbins A Aridtite. -

Dang son JTecersement: et s& "classification des livres du Stagirite, al-
Kindi-fait connaitré ainsi‘le livre'qu’il'lui attribue en minéralogie:

i it

Son but (Aristote) dans le cinquitme livre (des livres physiques) consacré aux

minéraux est de montrer les causes des corps générés dans les entrailles de la terre,

leurs qualités, les plus particuliers parmj eux et les plus communs, les lieux qui leurs
sont propres et de parler de chatun d’eux2.

Al- Kmd; lui- memc a coxé[!)ose au I‘;IOIHS un tralté .Sur le sujet, Le
Fihrist & al-Nadim Jui attribue deux titres. sur ce quet ‘Dans la rubrique
«ses livres diversifiés (kutubuhu al-anwa'iyyat)» al-Nadim signale: une
Epitre sur les espaces des’] ‘pierres précieuses et autres (Kitgb.Risalatihi fi
al-jawahir wl-thamina wa- ghaynha) uneképltre sur les espéces des
pierres (Kitgb Risalatihi fi anwa'i al-ahjdr). Un troididme titre nous

,
¥ 3 .

L ai et{ le plaisir de faire, la cohnaissance de Roshdi Rashed en 1972 A I’occasion
dela constltutlon d’un groupe de recherche goopérative sur’ programime sur I’ceuvre d’al-
Kindi sous la direction de M. Jean Jolivet, ce méme groupe qui deviendra en 1976
éqmpe dthlstmre Aes sciences et “de la phxiosophle arabes. Tl 'm’est aussi agréable
d’asgocier 3 cette p,ubhcatnon‘M A. Ben Chéhida qui participait alors activement aux
travaux du groype pour rassembler les fextesd’; al-Kmd1 Je rgmercie enfin Mme Joéile
Ricordel d’ a,vou' mis a ma dlsposmon le livre d° ;11 Birtini sur, les plerre§ et la photocopie
dy ms. de la BN 2 Pans quel ar. n° 876, ,contenant le tcxtc arabe du fraité des pierres
fausspment atlnbué EY Anstote

2 Risgla 1. kqm{myat; “kutub Aristi ('Ep“tre de’ la,quantité des I1vrcs d’ Aristote), dans
al-Kindi, Rasa’ il a? Kmdz al- falsaﬁyya, éd. A, Abii Rida, Le Caire, 1950, vol. I,
p. 362-374, p. 368,
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