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Εισαγωγή

Στο κείµενο αυτό θα επιχειρήσω να δείξω µε ποιο τρόπο διαδόθηκαν οι ιδέες
του Adam Smith (1723-1790), κυρίως οι οικονοµικές ιδέες του, στην Ελ-
λάδα. ∆ιεθνώς, η έρευνα για τη διάδοση των οικονοµικών και φιλοσοφικών

Η υποδοχή του Adam Smith 
στην Ελλάδα: µια ιδιότυπη «µετακένωση»1

1. Το κείµενο αυτό βασίζεται σε ένα συντοµότερο κείµενο δηµοσιευµένο στα αγγλικά
(Theocarakis 2013) στη θεµατική ενότητα «Symposium: Adam Smith in Greece», µε guest editor
τον ∆ιονύση ∆ρόσο, και η οποία αποτελούσε τµήµα του έβδοµου τόµου του ετήσιου περιοδικού
Adam Smith Review, το οποίο εκδίδεται από την International Adam Smith Society (Drosos 2013).
Εκτός από τον ∆ρόσο και τον υπογράφοντα, στο Symposium συµµετείχαν οι Φωτεινή Βάκη, Σπύρος
Τέγος και Γιάννης Κωστόπουλος. Ευχαριστώ ιδιαίτερα τον ∆ιονύση ∆ρόσο που µε προσκάλεσε να
συµµετάσχω στην προσπάθεια αυτή. Τον ευχαριστώ επίσης και για τα πολύτιµα σχόλιά του στο πα-
ρόν κείµενο. Ο Μιχάλης Ψαλιδόπουλος, φίλος και συνάδελφος στο Τµήµα Οικονοµικών Επιστηµών
στο Πανεπιστήµιο Αθηνών, µοιράστηκε µαζί µου την έρευνά του και έκανε εξαιρετικά χρήσιµες πα-
ρατηρήσεις στο αρχικό αγγλικό χειρόγραφο, καθώς και στο τελικό ελληνικό. Αρκετές από τις ανα-
φορές στο κείµενό µου προέρχονται από δική του υπόδειξη. Οι παραποµπές µου στο έργο του δεί-
χνουν πόσα οφείλω σε αυτό. Ο δάσκαλός µου Γεώργος Η. Κριµπάς διάβασε µε προσοχή το αρχι-
κό αγγλικό κείµενο και το βελτίωσε σηµαντικά. Τέλος, ο εξαιρετικός φίλος και συνάδελφος Μάνος
Κουντούρης µού χάρισε την κριτική του µατιά. Τους ευχαριστώ όλους. Για την έκδοση αυτή, διόρ-
θωσα κάποια µικρά λάθη, πρόσθεσα αρκετό νέο υλικό και επικαιροποίησα τη βιβλιογραφία. Ο φίλος
µου και παλαιός φοιτητής µου Κωνσταντίνος Μαρκαντωνάτος µε προφύλαξε από αρκετά λάθη του
κειµένου στην παρούσα µορφή. Μια σηµαντική βιβλιογραφική αναφορά οφείλω στον Βλάση Μισ-
σό, παλαιό διδακτορικό µου φοιτητή και νυν συνάδελφο. Τα λάθη που παρέµειναν εννοείται ότι
βαρύνουν εµένα. Θέλω επίσης να ευχαριστήσω θερµά τον Χρήστο Βαλλιάνο και τον Γιάννη Μη-
λιό, καθώς και τον εκδότη των εκδόσεων Πεδίο Παύλο Παπαχριστοφίλου που δέχθηκαν να συ-
µπεριλάβουν την εργασία αυτή ως επίµετρο στη µετάφραση του Πλούτου των Εθνών. Ευχαριστίες
επίσης οφείλω και στο προσωπικό της Βιβλιοθήκης της Βουλής των Ελλήνων για την προθυµία
και αποτελεσµατικότητά τους, καθώς και στο προσωπικό της βιβλιοθήκης του ΚΕΠΕ, ιδίως τον κ.
Χ. Ελευθεριάδη, για τη σηµαντική βοήθειά τους. Μετά� την παρά�δοση του κειµέ�νου έ�λαβα σχόλια
από τον Ηλί�α Γεωργαντά� ο οποί�ος µου εντό�πισε λά�θη τα οποί�α πρόλαβα να διορθώσω. Τις γενικό-
τερες και ορθές παρατηρή�σεις του για τον τρό�πο που οι οικονοµολό�γοι αντιλαµβάνονται τον Adam
Smith θα πρέ�πει να λά�βω υπόψη µου σε έ�να µεταγενέ�στερο κείµενο. Επί του πιεστη�ρί�ου έ�λαβα τα
εκτεταµέ�να και σοφά σχό�λια από� τον Γιώ�ργο Στασινό�πουλο. Μου πρό�τεινε πολλές αναφορέ�ς που
µου εί�χαν διαφύ�γει, υλικό� για τον ρό�λο των µεταφράσεων του Smith σε ά�λλες γλώσσες, για τον ρό�λο
των διδακτικώ�ν εγχειρίδι�ων και για τη ζωντανή� παράδοση του Smith ακό�µα και µετά� την έλευση του
µαρτζιναλισµού�. Πραγµατικά� αν εί�χα προλά�βει να ενσωµατώ�σω τις παρατηρή�σεις του θα εί�χα έ�να
καλύ�τερο κεί�µενο. Λυπά�µαι που δεν µπό�ρεσα να το πρά�ξω. Τους ευχαριστώ� και τους δύ�ο θερµά�.



ιδεών του Smith σε διάφορες χώρες βρίσκεται σε πολύ υψηλό επίπεδο
(Mizuta & Sugiyama 1993, Lai 2000, Tribe & Mizuta 2002). Γνωρίζουµε ότι
τα έργα του Smith µεταφράζονταν στις βασικές ευρωπαϊκές γλώσσες µέ-
σα σε λίγα χρόνια από την πρωτότυπη δηµοσίευσή τους. Στην Ελλάδα όµως,
η υποδοχή των ιδεών του Smith διαφέρει σηµαντικά από εκείνη στις ανε-
πτυγµένες ευρωπαϊκές χώρες. Η Ελλάδα δηµιουργήθηκε ως ανεξάρτητο
κράτος µόλις το 1830, πάνω από µισό αιώνα µετά την πρώτη έκδοση του
Πλούτου των Εθνών του Adam Smith, το 1776 (Smith 1776)2. Πράγµατι,
πριν από την ελληνική ανεξαρτησία ο Πλούτος των Εθνών είχε ήδη µετα-
φρασθεί στα γερµανικά, στα γαλλικά, στα δανικά, στα ιταλικά, στα ολλαν-
δικά, στα ισπανικά, στα σουηδικά, στα ρώσικα, στα πορτογαλικά και στα πο-
λωνικά (Tribe & Mizuta 2002). Όταν ήρθε η ανεξαρτησία, η πρώτιστη ανά-
γκη δεν ήταν η θεραπεία της θεωρίας. Αυτό ήταν µια πολυτέλεια που, σε µι-
κρό βαθµό, είχε πριν την ανεξαρτησία η ελληνόφωνη διανόηση της δια-
σποράς (Κιτροµηλίδης 1996). Οι νέες συνθήκες απαιτούσαν να εκπαιδευ-
θούν οι λιγοστοί µορφωµένοι πολίτες που έµελλαν να στελεχώσουν το νε-
οσύστατο κράτος µε κάποιες, στοιχειώδεις έστω, γνώσεις πολιτικής οικονο-
µίας. Όσοι ήταν αρκετά λόγιοι και γνώριζαν καλά µια ξένη γλώσσα, συνή-
θως τη γαλλική, και έκριναν ότι µπορούσαν να βοηθήσουν τη νέα Ελλάδα
µεταφράζοντας έργα οικονοµικού περιεχοµένου δεν στράφηκαν στον Smith,
τον θεµελιωτή της επιστήµης, αλλά στα πιο πρόσφατα «σύγχρονα» και «χρή-
σιµα» έργα, που θα είχαν πρακτικό, και όχι θεωρητικό, ενδιαφέρον. Τα
«σύγχρονα» αυτά βιβλία ήταν εκείνα της γαλλικής φιλελεύθερης σχολής µε
προεξάρχοντα εκπρόσωπο τον φιλέλληνα Jean-Baptiste Say (1767-1832)
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2. Εφεξής οι αναφορές στο έργο του Adam Smith θα γίνονται από την έκδοση των έρ-
γων του το 1976 από το Oxford University Press, γνωστή και ως The Glasgow Edition of
the Works and Correspondence of Adam Smith, σε επτά τίτλους και οκτώ τόµους µε
General editors της σειράς τους R. H. Campbell, D. D. Raphael, και A. S. Skinner. Θα χρη-
σιµοποιούνται οι καθιερωµένες συντοµογραφίες: TMS για τη Θεωρία Ηθικών Συναισθη-
µάτων (Theory of Moral Sentiments), WN για τον Πλούτο των Εθνών ([An Inquiry into
the Nature and Causes of the] Wealth of Nations) και LJ για τις ∆ιαλέξεις για την Φιλο-
σοφία του ∆ικαίου (Lectures on Jurisprudence). Έτσι θα αναφέρεται Smith (1976 [TMS]),
Smith (1976 [WN]), Smith (1978 [LJ]) ή απλώς TMS, WN, LJ. Βλ. Βιβλιογραφία. Η πα-
ράθεση θα είναι σε βιβλίο, κεφάλαιο, τµήµα, παράγραφο, ενίοτε και σε σελίδες. Π.χ., WN
I.xi.p.10 δηλοί Wealth of Nations πρώτο βιβλίο, ενδέκατο κεφάλαιο, τµήµα p, παράγρα-
φος 10. Η Glasgow Edition έχει επανεκδοθεί το 1987 σε χαρτόδετους τόµους και προσι-
τή τιµή από τον αµερικανικό εκδοτικό οίκο Liberty Fund (Indianapolis, Indiana). 



που τον θεωρούσαν τον καλύτερο εκφραστή της νέας επιστήµης, πνευµα-
τικά ίσο, αλλά πρακτικά καλύτερο και πλέον συστηµατικό από τον Smith.
Οι µεταφραστές του «Σαίη» ή «Σαή» και των οικονοµολόγων της σχολής του
το καθιστούν σαφές στους προλόγους των µεταφράσεών τους3. 

Η διάδοση των οικονοµικών ιδεών, και όχι µόνον αυτών του Adam Smith,
ήρθε αργά στην Ελλάδα και στην ελληνόφωνη γραµµατεία της διασποράς. ∆εν
θα µπορούσε να υπάρξει οικονοµική σκέψη στην Ελλάδα στα τέλη του 18ου
αιώνα, όπως υπήρξε, για παράδειγµα, στην Πορτογαλία (Cardoso 1990). Αν εί-
ναι να αναζητήσουµε παράλληλες οδούς σε αυτή την αργοπορηµένη διάδοση,
θα πρέπει να ανατρέξουµε στην πορεία των οικονοµικών ιδεών στις χώρες της
Νοτιοανατολικής Ευρώπης (Psalidopoulos & Theocarakis 2011). Οικονοµικά
θέµατα στην ελληνόφωνη γραµµατεία στην περίοδο πριν την ανεξαρτησία, και
ειδικότερα κατά την Ενετοκρατία και την Τουρκοκρατία, αποτελούσαν το αντι-
κείµενο εµπορικών εγχειριδίων και εγκυκλοπαιδειών που ασχολούνταν µε
πρακτικά ζητήµατα (Σκλαβενίτης 1990). Οι Έλληνες διανοούµενοι της περιό-
δου ενδιαφέρονταν να µεταδώσουν δυτικές ιδέες στην τουρκοκρατούµενη Ελ-
λάδα µέσα από µεταφράσεις, µια διαδικασία που ο Αδαµάντιος Κοραής (1748-
1833) –η σηµαντικότερη µορφή του νεοελληνικού διαφωτισµού– περιγράφει
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3. Ο Say δεν «ξεπέρασε» τον Smith. Όταν έγραφε ο Smith, οι µερκαντιλιστικές πολιτι-
κές και οι µονοπωλιακές πρακτικές ήταν ευρύτατα διαδεδοµένες, ενώ την εποχή του Say
και των φιλελεύθερων επιγόνων του η οικονοµία είχε αλλάξει. Ο Smith µαχόταν για µια
ελεύθερη οικονοµία, ο Say και οι επίγονοί του ήταν απολογητές της. Στο Ηνωµένο Βασίλειο
τον Smith συνέχισε η κλασική σχολή µε τον Ricardo και τον Malthus, ενώ στη Γαλλία και
στην υπόλοιπη Ευρώπη, µε εξαίρεση τη γερµανόφωνη, επικρατούσε η Σχολή του Say. Ο Say
δεν αποδέχτηκε ποτέ την εργασιακή θεωρία της αξίας και την αντικατέστησε µε µια ανα-
λυτικά κενή θεωρία, όπου η χρησιµότητα έπαιξε ρόλο στον προσδιορισµό των τιµών, ενώ
προχώρησε στη διάκριση µεταξύ τριών συντελεστών παραγωγής (γη, εργασία, κεφάλαιο).
Ο Smith, αντίθετα, δεν αναφερόταν σε συντελεστές παραγωγής, αλλά σε τάξεις οι οποίες
είχαν αξίωση στη διανοµή του συνολικού προϊόντος (γαιοκτήµονες, εργάτες, επιχειρηµα-
τίες). Τα βιβλία του Say, κυρίως η Πραγµατεία Πολιτικής Οικονοµίας (Say 1803), είχαν τε-
ράστια απήχηση, και o ίδιος είχε µεταφραστεί σε περισσότερες γλώσσες από οποιονδήπο-
τε άλλον οικονοµολόγο της εποχής του. Ήταν βιβλία συστηµατικά –µπορούσαν να χρησι-
µοποιηθούν ως εγχειρίδια– και εξυµνούσαν την ελευθερία του εµπορίου. Χρειάστηκε ωστό-
σο να περάσει ένας σχεδόν αιώνας µετά τον Πλούτο των Εθνών, ώστε να εµφανιστεί, µε την
οριακή (marginalist) «επανάσταση» τη δεκαετία του 1870, µια θεωρία της αξίας αντίπαλη
εκείνης της κλασικής σχολής, µε αναλυτικό –αν και εµπειρικά µη διερευνήσιµο– περιεχό-
µενο. Για την αναλυτική αλλαγή στην έννοια της εργασίας στην οικονοµική επιστήµη, βλ.
Theocarakis (2010). Για τον ρόλο του Say στην ηπειρωτική Ευρώπη, βλ. Tribe (2003). 



ως «µετακένωση» (Παπαδερός 2010)4. Στο πλαίσιο αυτό, ένας µικρός αριθµός
µεταφράσεων στα ελληνικά φιλοσοφικών έργων του ευρωπαϊκού διαφωτισµού
εκδόθηκε από Έλληνες της διασποράς στη Βιέννη, το Παρίσι, τη Βενετία και το
Ιάσιο στα τέλη του 18ου και στις αρχές του 19ου αιώνα5. Η πολιτική οικονο-
µία έπρεπε να περιµένει τη δηµιουργία του νεοελληνικού κράτους. Αλλά και
τότε η µετακένωση δεν ξεκίνησε µε τον Smith. 

Οι πρώτες µεταφράσεις οικονοµικών έργων στα ελληνικά ξεκίνησαν µε
τον Jean-Baptiste Say (1828) και τον Joseph Droz (1833). Αφιερωµένες
στον Καποδίστρια και στον Όθωνα αντίστοιχα, στόχευαν να εφοδιάσουν µε
τις γνώσεις της νέας, αν και ατελούς, επιστήµης της πολιτικής οικονοµίας
εκείνους που θα στελέχωναν τη διοίκηση της νέας Ελλάδας.6 Ο Smith δεν
ήταν κατάλληλος για τον σκοπό αυτόν. Αλλά και ο ρυθµός των µεταφρά-
σεων οικονοµικών κειµένων δεν διατηρήθηκε. Μέχρι το τέλος του 19ου αι-
ώνα η παραγωγή των µεταφράσεων οικονοµικών έργων ήταν πενιχρή και η
ποιότητα των µεταφρασµένων έργων εξαιρετικά άνιση (Ψαλιδόπουλος
1988). Κανένας από τους µείζονες κλασικούς συγγραφείς δεν µεταφρά-
στηκε στα ελληνικά τον 19ο αιώνα. Ο Ricardo µεταφράστηκε µόλις το 1938,
ο Malthus και ο Quesnay το 1940, ενώ η πρώτη απόπειρα µερικής µετά-
φρασης του Smith έγινε το 1935. Ο Marx, ο οποίος αποτελούσε εξαίρεση,
για πολιτικούς λόγους, µεταφράστηκε το 1908 (το Κοµµουνιστικό Μανιφέ-
στο), ενώ η πρώτη ατελής µετάφραση του Κεφαλαίου επιχειρήθηκε το 1927.
Και µόνον το 1948 έχουµε σε µορφή βιβλίου την πρώτη συνεπτυγµένη µε-
τάφραση του Πλούτου των Εθνών.
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4. Αναφορικά µε τον νεοελληνικό διαφωτισµό, το ερευνητικό πρόγραµµα του καθηγητή
Πασχάλη Μ. Κιτροµηλίδη, ξεκινώντας από τη διδακτορική του διατριβή στο Πανεπιστήµιο
του Harvard, το 1978, παραµένει αξεπέραστο. Βλ. Κιτροµηλίδης (1996), Kitromilides (2013).

5. Locke (1796), Montesquieu (1795), Condillac (1801), Beccaria (1802), Fontenelle
(1794), Genovesi (1806), Mably (1813) και Rousseau (1818). Βλ. Κιτροµηλίδης (1996) και
Γεδεών (2010).

6. Πάντως και τότε υπήρχε δυσπιστία προς τους οικονοµολόγους. Για παράδειγµα,
στην ελληνική έκδοση των επιστολών του Ιωάννη Καποδίστρια υπάρχει η εξής φράση από
µια επιστολή στον Εϋνάρδο: «Ο άνθρωπος ον σε ζητώ πρέπει να ήναι διοικητικός τις, έχων
πρακτικάς γνώσεις περί διοργανώσεως και υπηρεσίας της οικονοµίας. Ούτε δογµατικόν
θέλω, ούτε οικονοµολόγον, αλλ’ άνδρα εργατικόν» (Καποδίστριας 1843: 122, επιστολή
10/11/1830). Στο γαλλικό πρωτότυπο, ο αποδιδόµενος όρος είναι «économe politique».
Για την αντιµετώπιση των οικονοµολόγων τον 19ο αιώνα βλέπε την κωµωδία του Κ. Ι. Ράµ-
φου «Το παπί του οικονοµολόγου» (Ράµφος 1866, Psalidopoulos & Theocarakis 2015).



Η διάδοση των οικονοµικών ιδεών του Adam Smith πέρασε κατ’ ανά-
γκην µέσα από εκείνους που είχαν τη δυνατότητα να διαβάσουν το έργο του
σε µια ευρωπαϊκή γλώσσα, κυρίως σε γαλλική µετάφραση, ή µέσα από
όσους, φοιτητές του Πανεπιστηµίου Αθηνών ή µη, διάβαζαν τα ελληνικά πα-
νεπιστηµιακά συγγράµµατα που ανέπτυσσαν –µέσα από τη δική τους σκο-
πιά– τις ιδέες του Σκώτου φιλόσοφου. Οι πανεπιστηµιακοί οικονοµολόγοι
–συµπεριλαµβανοµένων συνήθως και εκείνων που σπούδασαν στη Γερ-
µανία– είχαν υιοθετήσει τις αρχές της γαλλικής φιλελεύθερης σχολής και
ήταν µέσα από το πρίσµα της σχολής αυτής που ανέλυαν τον Smith. Όσοι
αποφοίτησαν από τη Νοµική Σχολή7 του Πανεπιστηµίου Αθηνών, το οποίο
ιδρύθηκε το 1837 –το δεύτερο Πανεπιστήµιο στην ανεξάρτητη Ελλάδα δη-
µιουργήθηκε µόλις το 1921– γνώρισαν τις οικονοµικές ιδέες του Adam
Smith µέσα από τις διαλέξεις των καθηγητών τους. Υπήρχε επίσης µια τρί-
τη τάξη ανθρώπων που ήταν εξοικειωµένοι µε τις ιδέες του Smith: εκείνοι
που είχαν τη δυνατότητα να σπουδάσουν στην Εσπερία, κυρίως στη Γαλ-
λία και τη Γερµανία. Απέκτησαν τη γνώση των ιδεών του Smith από την ευ-
ρωπαϊκή πανεπιστηµιακή κοινότητα, καθώς και από τον ευρωπαϊκό δηµόσιο
διάλογο, και τις µετέδωσαν όταν επέστρεψαν στην πατρίδα. Οι δηµόσιες συ-
ζητήσεις στην Ελλάδα, ωστόσο, αφορούσαν κυρίως συγκεκριµένα θέµατα
οικονοµικής πολιτικής και όχι συζητήσεις γύρω από τη θεωρία. Οι περισ-
σότεροι συγγραφείς του 19ου αιώνα θεωρούσαν δεδοµένο ότι ο οικονοµι-
κός φιλελευθερισµός ήταν καταρχήν ο καλύτερος τρόπος για την οικονο-
µική ανάπτυξη (Ψαλιδόπουλος 1996, 2006). Έτσι, µια γαλλική φιλελεύθερη
εκδοχή του Smith έγινε το κυρίαρχο πρότυπο στην Ελλάδα.

Στο υπόλοιπο κείµενο θα διερευνήσουµε την πορεία της ιδιότυπης µε-
τακένωσης της οικονοµικής θεωρίας του Adam Smith στην Ελλάδα. Αρχί-
ζοντας από µια σύντοµη περιγραφή των µεταφράσεων του έργου του µέ-
χρι σήµερα, ώστε να έχουµε µια εικόνα της διάδοσης της θεωρίας του και
να τοποθετήσουµε την ανά χείρας µετάφραση στο ιστορικό της πλαίσιο, θα
προχωρήσουµε στην παράθεση των αναφορών στο έργο του κατά τον 19ο
αιώνα, έτσι όπως (α) παρουσιάστηκαν από τους µεταφραστές οικονοµικών
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7. Θυµίζω ότι µέχρι το τέλος του 19ου αιώνα δεν υπήρχε πτυχίο στις οικονοµικές επι-
στήµες. Η οικονοµική επιστήµη διδασκόταν συνήθως σε νοµικές σχολές –όπως στο Πα-
νεπιστήµιο Αθηνών– ή ως µέρος των λεγοµένων «moral sciences», δηλ. των ηθικών ή
κοινωνικών επιστηµών, όπως στο Ηνωµένο Βασίλειο.



έργων, (β) αναλύθηκαν από τους πανεπιστηµιακούς δασκάλους, και (γ) χρη-
σιµοποιήθηκαν για την ανάπτυξη επιχειρηµάτων από τους συµµετέχοντες
στον πολιτικό διάλογο. Τέλος, θα αναφερθούµε στην ακαδηµαϊκή αντιµε-
τώπιση του Smith κατά το πρώτο µισό του 20ού αιώνα.

Μεταφράσεις έργων του Adam Smith στα ελληνικά

Μέχρι πριν από λίγα χρόνια, κανένα έργο του Smith δεν είχε µεταφραστεί
πλήρως στα ελληνικά. Χρειάστηκε να περιµένουµε έως το 2012, πάνω δηλ.
από δυόµιση αιώνες, για µια πλήρη µετάφραση της Θεωρίας Ηθικών Συ-
ναισθηµάτων στα ελληνικά (Smith 1759, TMS, Smith 2012). Μέχρι τότε
είχαµε µόνο µερικές, δηλ. όχι πλήρεις, µεταφράσεις έργων του Smith8. 
Τα πρώτα οκτώ κεφάλαια του Πρώτου Βιβλίου του Πλούτου των Εθνών δη-
µοσιεύθηκαν το 1935 ως παράρτηµα σε ένα τεύχος του µηνιαίου περιοδι-
κού Οικονοµικός Χρόνος µε διευθυντή τον Βασίλειο Α. Αθανασόπουλο
(Smith 1935)9. Ο µεταφραστής, Μάνος ∆. Βαταλάς, ήταν δηµοσιογράφος,
λόγιος και ένας από τους συνεργάτες της Μεγάλης Ελληνικής Εγκυκλο-
παίδειας. Η πρώτη σοβαρή προσπάθεια να µεταφρασθεί ο Πλούτος των
Εθνών έγινε το 1948 από τον ∆ηµήτριο Καλιτσουνάκη. Ο Καλιτσουνάκης10,
καθηγητής στην Ανωτάτη Σχολή Οικονοµικών και Εµπορικών Επιστηµών
(ΑΣΟΕΕ, το σηµερινό Οικονοµικό Πανεπιστήµιο Αθηνών), υπήρξε σηµαντι-
κή µορφή στην ιστορία της οικονοµικής σκέψης στην Ελλάδα. Θα αναφερ-
θούµε σε αυτόν εκτενέστερα παρακάτω. Το 1948 δηµοσιεύει τη δική του έκ-
δοση του Πλούτου των Εθνών σε ένα βιβλίο µικρού σχήµατος (17,5x14 εκ.),
256 (+xvi) σελίδων από τις οποίες οι 168 είναι οι σελίδες του κειµένου του
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8. Μια πρώτη καταλογογράφηση των µεταφράσεων έργων του Smith στα ελληνικά
έγινε από τον Μιχάλη Ψαλιδόπουλο στο Tribe & Mizuta (2002: 381). Βλ. επίσης Ψαλιδό-
πουλος 1988.

9. Ο Καλιτσουνάκης αναφέρει (Smith 1948: 26) ότι «Το Περιοδικόν “Οικονοµικός Χρό-
νος” ∆ιευθ. Β. Αθανασόπουλος κατά το 1935 µετέφρασε µερικά κεφάλαια από το Α΄ βι-
βλίον του Σµιθ». Τη µετάφραση του Βαταλά δεν κατάφερα να την εντοπίσω. Ο Ψαλιδό-
πουλος ο οποίος είχε δει το τεύχος του περιοδικού µε πληροφόρησε ότι, όταν επεχείρη-
σε να το συµβουλευθεί εκ νέου, διαπίστωσε ότι κάποιος «αναγνώστης» είχε αφαιρέσει στο
ενδιάµεσο τις σελίδες της µετάφρασης του Smith µε ξυράφι!

10. Ο ίδιος συχνά γράφει το όνοµά του και ως «Καλιτσουνάκις». ∆ιατηρώ ενιαία ορ-
θογραφία.



Smith (Smith 1948). Η εισαγωγή του Καλιτσουνάκη καταλαµβάνει 26 σε-
λίδες και τα σχόλια µετά το κείµενο του Smith άλλες 55. Η σελίδα τίτλου δεν
µας δίνει πληροφορίες για τον τόπο έκδοσης ή το όνοµα του εκδότη, αλλά
το εξώφυλλο αναφέρει «Εν Αθήναις / Βιβλιοπωλείον της “Εστίας”». Στο εξώ-
φυλλο, ο τίτλος είναι «Ο Πλούτος των Εθνών», ενώ η σελίδα τίτλου αποδί-
δει το «An inquiry into the nature and causes of the wealth of nations»
ως «Έρευναι περί της φύσεως & των αιτίων του πλούτου των εθνών». Στον
πρόλογό του («Αντί Προλόγου», σελ. i-viii), ο Καλιτσουνάκης περιγράφει
τα προβλήµατα της µετάφρασης των έργων των κλασικών οικονοµολόγων
στα ελληνικά. Ο ίδιος είχε υποδείξει στην Ακαδηµία Αθηνών την ανάγκη για
την κατάρτιση µιας βιβλιοθήκης των κλασικών κειµένων, αλλά η Ακαδηµία
αδιαφόρησε. Αποτάθηκε σε έναν εκδοτικό οίκο τον οποίον καθοδήγησε και
για τον οποίον έγραψε και εισαγωγές των κλασικών κειµένων, «αλλά το
εγχείρηµα µετά µιαν ολιγόψυχον και ασυστηµατοποίητον προσπάθειαν εγκα-
τελείφθη» (Smith 1948: I). Πάντως, ο ίδιος µε τους φοιτητές του και τους συ-
νεργάτες του κατάφερε να εκδοθούν µεταφράσεις των David Ricardo
(1938), François Quesnay (1940) και T. R. Malthus (1940)11. Είχε προηγη-
θεί και µια µετάφραση ενός µικρού µέρους του Principles of Economics του
Alfred Marshall στα ελληνικά (Marshall 1937). 

Τώρα είχε έρθει η σειρά του δασκάλου να ασχοληθεί ο ίδιος µε το οι-
κονοµικό έργο του ιδρυτή της πολιτικής οικονοµίας. «Ολόκληρη η έκδοση
από την ιδικήν µου µόνο προσπάθεια δεν θα ήταν δυνατόν να γίνη» (Smith
1948: vi) οµολογεί. «Τουλάχιστον τώρα», προσθέτει. Το βαρύ διδακτικό και
ερευνητικό του έργο δεν θα του επέτρεπε. Ο ίδιος δικαιολογεί την επιλο-
γή του για την «έκδοση κατ’ εκλογήν του Σµιθ», επειδή πολλά τµήµατα του
Smith έχουν «επιστηµονικά ξεπερασθεί (έγγειος πρόσοδος κ.λπ.)», ενώ άλ-
λα, τα οποία ο Smith πραγµατεύεται πολύ διεξοδικά «δεν παρουσιάζουν
πλέον ένα καθολικώτερο διαφέρο». «Έτσι», συνεχίζει, «βλέπει το φως η έκ-
δοση αυτή κατ’ εκλογήν των σπουδαιοτέρων τµηµάτων των πέντε βιβλίων,
ιδίως των δύο πρώτων που αποτελούν την λεγοµένην σήµερον θεωρητικήν
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11. Ο Γ. Ζωιτόπουλος µεταφραστής του Quesnay γράφει στον Πρόλογό του ότι «Η προ-
σπάθεια της “Οικονοµικής και Κοινωνικής Εγκυκλοπαίδειας”, η οποία ήρχισεν εκδιδοµέ-
νη κατ’ Απρίλιον 1937, µε τας “Αρχάς Πολιτικής Οικονοµίας” του Marshal [sic], παρέµεινεν
άνευ συνεχείας. Οµοίως η εις το περιοδικόν “Οικονοµικός Χρόνος” (Σεπτέµβριος 1935) αρ-
ξαµένη µετάφρασις του “Πλούτου των Εθνών” του Άνταµ Σµιθ» (Quesnay 1940: κθ΄).



ή γενικήν Πολιτικήν Οικονοµίαν. Εις πολλά άλλα µέρη έπρεπε να αρκεσθή
κανείς µόνον εις περιλήψεις» (στο ίδιο). 

Ο ίδιος χρησιµοποιεί εκτενώς τις περιλήψεις που έκανε στο περιθώριο
της πλήρους έκδοσης του Smith ο Edwin Cannan το 190412 (Smith 1904),
καθώς και τα σχόλια του τελευταίου. Χρησιµοποιεί επίσης τη γερµανική µε-
τάφραση του Max Stirner την οποία θεωρεί ως την καλύτερη, καθώς και
τις συνεπτυγµένες εκδόσεις του Πλούτου των Εθνών των Ignaz Jastrow και
Friedrich Bülow, ιδίως δε τα σχόλια του τελευταίου13. Άρα λοιπόν το κεί-
µενο που εκδίδει ο Καλιτσουνάκης αποτελεί ένα συµπίληµα του πρωτότυ-
που κειµένου του Adam Smith –κυρίως τα δυο πρώτα βιβλία– και περιλή-
ψεων, κυρίως εκείνων του Cannan. Ο Καλιτσουνάκης γράφει για την έκ-
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12. Ο Edwin Cannan (1861-1935) ήταν καθηγητής στο London School of Economics
(LSE) από το 1895 έως το 1926 και διετέλεσε πρόεδρος της Σχολής από το 1907 και µε-
τά. Η έκδοση του Cannan βασισµένη στην 5η έκδοση του Πλούτου των Εθνών συνέκρι-
νε όλες τις προηγούµενες εκδόσεις και δηµιούργησε ένα νέο διορθωµένο κείµενο. Το νέο
κείµενο µαζί µε τον πρόλογο, τις περιλήψεις κάθε παραγράφου στο περιθώριο του κει-
µένου, ένα εκτενέστατο ευρετήριο και, ιδίως, τα σχόλιά του, έκαναν την έκδοση του
Cannan να αποτελεί την κλασική έκδοση του Πλούτου των Εθνών και τη βάση όλων των
µετέπειτα µεταφράσεων µέχρι το 1976, οπότε δηµοσιεύθηκε η έκδοση της Γλασκώβης
(Smith 1976 [WN]), η οποία βασίστηκε σε πολλά από τα σχόλιά του και διατήρησε το εξαι-
ρετικό ευρετήριο. Η έκδοση του Cannan είναι διαθέσιµη online από τη Library of
Economics and Liberty στην ηλεκτρονική διεύθυνση <http://www.econlib.org/library/
Smith/smWN.html> . Το 1976 για τα 200 χρόνια του Πλούτου των Εθνών επανεκδόθηκε
η έκδοση του Cannan από το Πανεπιστήµιο του Chicago, µε πρόλογο του George J. Stigler
(Smith 1976/1904).

13. Παρόλον ότι ο Καλιτσουνάκης στο τέλος της Εισαγωγής του αναφέρει βιβλιογρα-
φικά µόνον την έκδοση του Cannan, η µετάφραση του Max Stirner –ψευδώνυµο του
Johann Kaspar Schmidt (1806-1856)– είναι εκείνη του 1846/7 (Smith 1846/7) σε 4 τό-
µους και η οποία αποτέλεσε τη βάση για µεταγενέστερες µεταφράσεις στα γερµανικά. Ο
Stirner συνθέτει σηµειώσεις και σχόλια από τους Garnier, Buchanan, Blanqui και
McCulloch, που πρέπει να φάνηκαν χρήσιµα στον Καλιτσουνάκη. Η µετάφραση του Stirner
χρησιµοποιήθηκε αργότερα από τον Ignaz Jastrow για µια έκδοση τσέπης «κατ’ εκλογήν»
του Πλούτου των Εθνών, ως τρίτος τόµος στη σειρά που επιµελείτο Textbücher zu Studien
über Wirtschaft und Staat (βλ. Smith 1913). Η τελευταία (5η αναθεωρηµένη) έκδοση ήταν
το 1933 την οποίαν και πιθανόν να συµβουλεύθηκε ο Καλιτσουνάκης. Η έκδοση 
–επίσης τσέπης– του Friedrich Bülow (Smith 1933) ήταν δραστικά συνεπτυγµένη µε µε-
τάφραση και σχόλια του ιδίου, τα οποία εκτιµά δεόντως ο Καλιτσουνάκης. Ο Bülow θεω-
ρεί ότι «δεν πρέπει να περιµένουµε από τον σύγχρονο αναγνώστη να διεξέλθει και τα πέ-
ντε βιβλία του έργου του Adam Smith» (Smith 1933: III). Από όλες τις εκδόσεις που συµ-
βουλεύθηκε ο Καλιτσουνάκης, η δική του έκδοση ακολουθεί πιστά τη µορφή της έκδοσης
του Bülow. Για την υποδοχή του Smith στη Γερµανία βλ. Tribe. 2002).



δοσή του: «Μένει λοιπόν να ίδωµεν αν ο τρόπος της εκδόσεώς του ήτο ο
επιτυχέστερος». 

Η έκδοση του 1948 αποτέλεσε τη βάση δύο άλλων εκδόσεων του Smith
(Smith 1991, 1999). Το 1991 ο εκδοτικός οίκος «Ελληνική Ευρωεκδοτι-
κή» επανεκδίδει την έκδοση του Καλιτσουνάκη µε την εξής σηµείωση: «Η
πρώτη έκδοση του έργου του Άνταµ Σµιθ στην Ελλάδα έγινε σε µετάφρα-
ση και επιµέλεια του αειµνήστου καθηγητού ∆ΗΜΗΤΡΙΟΥ ΚΑΛΙΤΣΟΥΝΑΚΗ. Το πα-
ρόν βιβλίο αποτελεί ανατύπωση και συµπλήρωση της πρώτης εκδόσεως σε
σύγχρονη γλώσσα». Ο οίκος ευχαριστεί τον κ. Εµµανουήλ Καλιτσουνάκη
(γιο του καθηγητή) «για την ευγενή παραχώρηση του δικαιώµατος µετα-
γλώττισης αυτού του µνηµειώδους κειµένου, που αποτελεί και την πε-
µπτουσία του έργου του Άνταµ Σµιθ». Η συµπλήρωση συνίσταται σε έναν
νέο πρόλογο από τον Πέτρο Γέµτο, καθηγητή του Τµήµατος Οικονοµικών
Επιστηµών του Εθνικού και Καποδιστριακού Πανεπιστηµίου Αθηνών (ΕΚΠΑ),
πρύτανη τότε, του Πανεπιστηµίου. Ο πρόλογος του Καλιτσουνάκη, που εξη-
γεί πώς προέκυψε η έκδοση, έχει αφαιρεθεί, η αρχική εισαγωγή έχει επίσης
περικοπεί, ενώ έχουν εξαφανισθεί τα σχόλια στο τέλος. Η έκδοση δεν ανα-
φέρει ποιος έκανε τη «µεταγλώττιση» από την απλή καθαρεύουσα του Κα-
λιτσουνάκη σε µια ρέουσα δηµοτική, αλλά στην πραγµατικότητα ο «µετα-
γλωττιστής» παρέδωσε ένα σαφώς καλύτερο και πλέον ευανάγνωστο κεί-
µενο από το αρχικό. Σε µεγάλο βαθµό αποτελεί νέα µετάφραση. Υποψιά-
ζοµαι ότι η χρονική συγκυρία της µετάφρασης σχετίζεται µε την εκλογή της
κυβέρνησης Κωνσταντίνου Μητσοτάκη το 1990, όπως το Adam Smith
Institute απετέλεσε ένα από τα think tanks της κυβέρνησης Thatcher στο
Ηνωµένο Βασίλειο τη δεκαετία του 1980. Το βιβλίο έχει στο εξώφυλλο τη
µοναδική από φυσικού προσωπογραφία του Smith, το glass paste medallion
του James Tassie. Η ίδια έκδοση ανατυπώνεται το 1991 από τις εκδόσεις
Παπαζήση. Πριν από τη σελίδα τίτλου υπάρχει η σηµείωση της Ελληνικής
Ευρωεκδοτικής και µια άλλη σηµείωση σε άλλη σελίδα, όπου ο εκδότης Βί-
κτωρ Α. Παπαζήσης ευχαριστεί τον κ. Γιώργο Βουκελάτο από την Ελληνι-
κή Ευρωεκδοτική που τους παραχώρησε το δικαίωµα της επανέκδοσης. Ο
Παπαζήσης σηµειώνει ότι µε «το βιβλίο αυτό οι Εκδόσεις Παπαζήση συνε-
χίζουν την προσπάθεια του ιδρυτή τους Αργύρη Παπαζήση που ξεκίνησε
το 1940 µε την έκδοση της σειράς “Βιβλιοθήκη Κλασικών και Νέων Οικο-
νοµολόγων” υπό την εποπτεία του αείµνηστου ∆ηµ. Καλιτσουνάκη». Πράγ-
µατι, ο Αργύρης Παπαζήσης είχε εκδώσει τον Quesnay (1940) και τον
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Malthus (1940) στη σειρά αυτή, ενώ, από τη δεκαετία του 2000 και µετά,
η σειρά συνεχίστηκε υπό την επιµέλεια του Μιχάλη Ψαλιδόπουλου, καθη-
γητή ιστορίας οικονοµικών θεωριών του Τµήµατος Οικονοµικών Επιστηµών
στο ΕΚΠΑ, εκδίδοντας έργα των David Ricardo, John Maynard Keynes,
Joseph A. Schumpeter και Adam Smith (2012, βλ. παρακάτω). Με εξαί-
ρεση τη σηµείωση του Β. Παπαζήση, τα δύο βιβλία του 1990 και του 1991
είναι πανοµοιότυπα.

Έχουµε επίσης κάποιες µεταφράσεις τµηµάτων του έργου του Smith. Το
1985 ο Ρηγίνος ∆. Θεοχάρης (γ. 1929), ο πρώτος Υπουργός Οικονοµικών
της Κυπριακής ∆ηµοκρατίας (1959-1962), καθηγητής της ιστορίας κοινω-
νικών και οικονοµικών θεωριών στην ΑΣΟΕΕ, ο οποίος είχε κάνει το διδα-
κτορικό του στο LSE µε τον Lionel Robbins, δηµοσίευσε µια σχολιασµένη
ανθολογία οικονοµικών κειµένων στον εκδοτικό οίκο Παπαζήση µε τίτλο «Η
εξέλιξη της οικονοµικής σκέψεως από τους αρχαίους Έλληνες στους κλα-
σικούς» (Θεοχάρης 1985). Ο Θεοχάρης µεταφράζει 63 σελίδες από τον
Πλούτο των Εθνών, κυρίως από το πρώτο βιβλίο. Το 1992 ο Κοσµάς Ψυ-
χοπαίδης, καθηγητής πολιτικής φιλοσοφίας στο Τµήµα Οικονοµικών Επι-
στηµών του ΕΚΠΑ, και ο Μανόλης Αγγελίδης, καθηγητής πολιτικής θεωρίας
στο Τµήµα Πολιτικής Επιστήµης και Ιστορίας στο Πάντειο Πανεπιστήµιο, δη-
µοσιεύουν µια ανθολογία κειµένων πολιτικής οικονοµίας και πολιτικής θε-
ωρίας (Αγγελίδης & Ψυχοπαίδης 1992). Στην ανθολογία αυτή µεταφράζο-
νται για πρώτη φορά στα ελληνικά αποσπάσµατα από τη Θεωρία Ηθικών Συ-
ναισθηµάτων του Smith, καθώς και αποσπάσµατα από τον Πλούτο των
Εθνών. 

Η πρώτη πλήρης µετάφραση των δύο πρώτων βιβλίων του Πλούτου των
Εθνών δηµοσιεύθηκε το 2000 από τις εκδόσεις Ελληνικά Γράµµατα και της
οποίας συµπληρωµένη ανατύπωση αποτελεί το ανά χείρας βιβλίο. Μετα-
φραστής ήταν ο Χρήστος Βαλλιάνος, ενώ την επιστηµονική επιµέλεια της µε-
τάφρασης είχε ο Γιάννης Μηλιός, καθηγητής πολιτικής οικονοµίας και ιστο-
ρίας των οικονοµικών θεωριών στον Τοµέα Ανθρωπιστικών Κοινωνικών Επι-
στηµών και ∆ικαίου της Σχολής Εφαρµοσµένων Μαθηµατικών και Φυσικών
Επιστηµών του Εθνικού Μετσόβιου Πολυτεχνείου. Ο Μηλιός έγραψε και την
εισαγωγή για τη θεωρία της αξίας του Smith (Smith 2000: 11-23). 

Το 2008, ο ∆ιονύσης ∆ρόσος, αναπληρωτής τότε καθηγητής φιλοσοφίας
του Τµήµατος Φιλοσοφίας, Παιδαγωγικής και Ψυχολογίας της Φιλοσοφικής
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Σχολής του Πανεπιστηµίου Ιωαννίνων14, δηµοσιεύει αποσπάσµατα της Θε-
ωρίας Ηθικών Συναισθηµάτων του Smith σε έναν τόµο που επιµελήθηκε µε
µεταφρασµένα αποσπάσµατα από Βρετανούς ηθικούς φιλόσοφους του 17ου
και 18ου αιώνα (∆ρόσος 2008). 

Στις 5 Νοεµβρίου 2009 η εφηµερίδα Το Ποντίκι διανέµει σε προαιρετικό
ένθετο το βιβλίο «Η αόρατος χειρ» σε µετάφραση Μάρκου Βουτσίνου, επι-
λογές από τον Πλούτο των Εθνών του Smith (Smith 2009), σε µικρό µέγε-
θος που αριθµεί 107 σελίδες. Αποτελούσε τον αριθµό 7 της σειράς «Πρό-
σωπα και Ιδέες», την επιµέλεια της οποίας είχε ο Ξενοφών Μπρουντζάκης.15

Η έκδοση αποτελεί µετάφραση βιβλίου µε τον ίδιο τίτλο (The invisible hand)
των εκδόσεων Penguin στη σειρά «Great Ideas» (Smith 2008), το οποίο έχει
µεταφραστεί στα πορτογαλικά, στα ισπανικά και στα σουηδικά. Περιλαµβά-
νει και µετάφραση τµηµάτων από το Τέταρτο Βιβλίο του Πλούτου των Εθνών.
Η ελληνική έκδοση –υποψιάζοµαι για λόγους οικονοµίας– παραλείπει τις µι-
σές σχεδόν σελίδες της αγγλικής έκδοσης, µε αποτέλεσµα το χωρίο µε το
«αόρατο χέρι» [WN IV.ii.9], που υπάρχει στην εκλογή του Penguin, να λεί-
πει από την ελληνική έκδοση, επιτείνοντας το «αόρατον της χειρός».

Το 2010 η εφηµερίδα Το Βήµα στο κυριακάτικο φύλλο της διανέµει αντί-
τυπα από τίτλους της σειράς «Βιβλία που άλλαξαν τον κόσµο» που περιλάµ-
βανε έργα των Keynes, Marx, Freud, Weber, Einstein κ.ά., σε επιµέλεια σει-
ράς της Άννας Αστρινάκη. Ως µέρος της σειράς αυτής, διανέµεται ο Πλούτος
των Εθνών ως προαιρετικό ένθετο, σε σκληρό εξώφυλλο, στο Βήµα της Κυ-
ριακής στις 14 Φεβρουαρίου 2010 σε 43.000 αντίτυπα, από τα 130.000 που
πουλήθηκαν συνολικά (Smith 2010)16. Πρόκειται για τη µετάφραση των Βαλ-
λιάνου-Μηλιού (Smith 2000), χωρίς την εισαγωγή του Μηλιού, µε νέο πρό-
λογο, γραµµένο από τον Γιώργο ∆ουράκη, επίκουρο τότε καθηγητή του Τµή-
µατος Πολιτικών Επιστηµών του Αριστοτελείου Πανεπιστηµίου Θεσσαλονί-
κης. Έκπληξη προκαλεί ότι δεν υπάρχει καµία αναφορά στο όνοµα του Μη-
λιού, ο οποίος είχε την επιστηµονική επιµέλεια της µετάφρασης. 

Το 2010 ο Ηλίας Γεωργαντάς και ο Θανάσης Γκιούρας από το Τµήµα Πο-
λιτικής Επιστήµης του Πανεπιστηµίου Κρήτης δηµοσιεύουν στις εκδόσεις
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14. Σήµερα καθηγητής στο Τµήµα Πολιτικών Επιστηµών του Αριστοτελείου Πανεπι-
στηµίου Θεσσαλονίκης.

15. Ευχαριστώ τον κ. Μπρουντζάκη για τις πολύτιµες πληροφορίες του.
16. Ευχαριστώ τον Θάνο Μπάφα για την πληροφορία για τον αριθµό των αντιτύπων.



Σαββάλας/ Ίδρυµα Σάκη Καράγιωργα µια ανθολογία µεταφρασµένων κει-
µένων µε τίτλο Πόλη, χώρος και εξουσία στη νεωτερικότητα µε δική τους µε-
τάφραση, επιµέλεια και εισαγωγή (Γεωργαντάς & Γκιούρας 2010)17. Στην αν-
θολογία αυτή ο Ηλίας Γεωργαντάς µεταφράζει από την έκδοση του Cannan
(Smith 1904) µε δικά του σχόλια ολόκληρο το Τρίτο Βιβλίο του Πλούτου των
Εθνών (Γεωργαντάς & Γκιούρας 2010: 73-127). Όπως παρατηρούν οι επι-
µελητές στην εισαγωγή του τόµου: «Ενώ το έργο του Άνταµ Σµιθ χρησιµο-
ποιήθηκε επανειληµµένα για τη νοµιµοποίηση οικονοµικών πολιτικών, οι
οποίες ενίοτε πόρρω απείχαν από τις προθέσεις του Σκώτου συγγραφέα,
ελάχιστη –και στην Ελλάδα µηδενική– αποδεικνύεται η ενασχόληση µε εκεί-
νη την πλευρά του έργου του η οποία αφορά την ιστορική ανασυγκρότηση
της ανάδειξης της αστικής κοινωνίας». Με το έργο αυτό έχουµε πλέον την
πλήρη µετάφραση των τριών πρώτων βιβλίων του Smith στα ελληνικά18.

Ο ∆ιονύσης ∆ρόσος αναλαµβάνει να φέρει εις πέρας και την πρώτη πλή-
ρη µετάφραση του έργου Θεωρία Ηθικών Συναισθηµάτων, στα ελληνικά,
στις εκδόσεις Παπαζήση µε εκτενή εισαγωγή και σχόλια19. Το έργο εκδί-
δεται στη σειρά «Βιβλιοθήκη Κλασικών και Νέων Οικονοµολόγων» την
οποία επιµελείται ο Μιχάλης Ψαλιδόπουλος, ο οποίος έγραψε και τον πρό-
λογο (Smith 2012). 

Πρώτες εµφανίσεις του Smith στα νέα ελληνικά

Η πρώτη αναφορά στον Smith στα νέα ελληνικά –από όσο µπόρεσα να εντο-
πίσω– γίνεται το 1804. Πρόκειται για µια αναφορά στη Θεωρία Ηθικών Συ-
ναισθηµάτων και γίνεται στη µετάφραση του έργου του Ελβετο-ιταλού φι-
λοσόφου Francesco Soave (1743-1806) Istituzioni di logica, metafisica, ed
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17. Αποτελεί, όπως και η ανθολογία του ∆ρόσου (2008), µέρος της σειράς «Κοινω-
νικές Επιστήµες» µε επιµέλεια του Μιχάλη Σπουρδαλάκη, καθηγητή πολιτικής κοινωνιο-
λογίας στο Τµήµα Πολιτικών Επιστηµών και ∆ηµόσιας ∆ιοίκησης του ΕΚΠΑ.

18. Έχουµε, δηλ., µεταφρασµένα τρία από τα πέντε βιβλία του Πλούτου των Εθνών.
Σε αριθµό σελίδων, στην έκδοση της Γλασκώβης [WN] τα τρία πρώτα βιβλία καταλαµβά-
νουν 417 σελίδες από τις 947.

19. Βλ. εκτός από την εισαγωγή του ∆ρόσου στο Smith 2012 και το άρθρο του για την
υποδοχή της ηθικής θεωρίας του Smith και της Θεωρίας των Ηθικών Συναισθηµάτων στην
Ελλάδα (Drosos 2014). 



etica µε τίτλο Στοιχεία της λογικής, µεταφυσικής και ηθικής από τον Γρη-
γόριο Κωνσταντά (1758-1844), λόγιο και ιεροδιάκονο, σηµαντική προσωπι-
κότητα του νεοελληνικού διαφωτισµού, γνωστό από τη Γεωγραφία Νεωτε-
ρική, την οποία δηµοσίευσε µε τον ∆ανιήλ Φιλιππίδη (π. 1750-1832)20. Με-
ταφράζει ο Κωνσταντάς: «Περί της ηθικής συµπαθείας και αντιπαθείας έγρα-
ψαν πολλά και άλλοι πολλοί, και µάλιστα ο Σµιθ εις ένα βιβλίον γεγραµµέ-
νον επίτηδες» (Soave 1804, ∆: 192)21. 

Ο Adam Smith συγκινεί τον νεοελληνικό διαφωτισµό περισσότερο ως ηθι-
κός φιλόσοφος παρά ως οικονοµολόγος. Για παράδειγµα, ο συντάκτης µιας
βιβλιοκρισίας για τη µετάφραση του Λόγου περί ανισότητας του Jean-Jacques
Rousseau από τον Σπυρίδωνα Βαλέττα (µε το ψευδώνυµο ∆ηµήτριος Αρι-
στοµένης) στο περιοδικό Λόγιος Ερµής, «το επιφανέστερο όργανο έκφρα-
σης του ελληνικού ∆ιαφωτισµού» (Κιτροµηλίδης 1999: 463), παροτρύνει τους
αναγνώστες του να διαβάσουν φιλοσοφικά συγγράµµατα, όχι µόνο αυτά που
«µας προσφέρει η πάτριος ηµών Ελληνική παιδεία», αλλά και εκείνα των «νε-
ωτέρων πεπαιδευµένων εθνών της Ευρώπης, και κατ’ εξοχήν των Άγγλων και
των Γάλλων». Συνεχίζει: «Αρκεί νοµίζοµεν να αναφέρωµεν ενταύθα τινάς των
επισηµωτέρων συγγραφέων εκ µεν των Άγγλων τον Λώκιον, Βερκέλειον
(Berkeley), Ούµην (Hume), Ρείδον (Reid), Βεάττιον (Beattie), Σµίθην, Στέ-
βαρτον, Βλαίρον κ άλ.» (Ερµής ο Λόγιος 1819: 215, έµφαση δική µου)22.
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20. Γεωγραφία νεωτερική, ερανισθείσα από διαφόρους συγγραφείς παρά ∆ανιήλ ιε-
ροµονάχου και Γρηγορίου ιεροδιακόνου των ∆ηµητριέων. Νυν πρώτον τύποις εκδοθεί-
σα επιστασία των ιδίων και φιλοτίµω χρηµατική συνδροµή του εντιµοτάτου κυρίου Ίβου
∆ροσινού Χατζή Ίβου του εξ Αµπελακίων. Τόµος πρώτος περιέχων την Ευρωπέϊκη Τουρ-
κία, Ιταλία, Σπάνια, Πορτουγαλλία και Φράντζα. Εν Βιέννη παρά τω ευγενεί κυρίω Θωµά
τω Τράττνερν 1791. Ο Φιλιππίδης και ο Κωνσταντάς ήταν εξάδελφοι και ∆ηµητριείς, δηλ.
από τις Μηλιές Πηλίου. Βλ. την εισαγωγή της Αικατερίνης Κουµαριανού στο Φιλιππίδης &
Κωνσταντάς 1988, και Κιτροµηλίδης 1996.

21. Το 1798, η Sophie de Grouchy, χήρα του µαρκήσιου Condorcet µεταφράζει τη Θε-
ωρία των Ηθικών Συναισθηµάτων στα γαλλικά από την 7η έκδοση στην οποία προσθέτει
και ένα δικό της δοκίµιο µε τίτλο «Επιστολές περί συµπαθείας» (Smith 1798). Αυτή απε-
τέλεσε την κλασική µετάφραση του Smith στα γαλλικά, παρότι είχαν προηγηθεί και άλλες.
Η µετάφραση αυτή αναφέρεται στο Γυναικολόγιον του Ιωάννη Σταµατέλου ως εξής: «ΚΟΝ-
∆ΟΡΣΕΤΗ (Σοφία). Γυνή του διασήµου Κονδορσέτου, γεννηθείσα εις Παρισίους το 1758.
Χρεωστούµεν εις αυτήν την µετάφρασιν της Ιστορίας των ηθικών αισθηµάτων του Αδάµ
Σµιθ, και των Επιστολών περί συµπαθείας. Απέθανεν το 1822» (Σταµατέλος 1864: 62). Για
την Sophie de Grouchy βλ. Tegos (2013).

22. Η αναφορά οφείλεται στο Κιτροµηλίδης (1999: 462).



Το 1818, ο δάσκαλος του γένους Κωνσταντίνος Μ. Κούµας (1777-
1836), σχολάρχης τότε στο φιλολογικό γυµνάσιο της Σµύρνης, δηµοσιεύει
µια µετάφραση της Σύνοψης της ιστορίας της φιλοσοφίας του Γερµανού ιστο-
ρικού της φιλοσοφίας Wilhelm Gottlieb Tennemann (1761-1819) (Κούµας
1818, Tennemann 1816). Γράφει ο Κούµας:

Άδαµ Σµιθ, ο φίλος του Ούµου [Hume] (εγενν. 1723, απ. 1790), περί-
φηµος διά το περί ∆ικαιώµατος των εθνών [sic, αποδίδει το Nationalre-
ichthum] σύγγραµµά του, εξέφερε την ηθικήν από συµπάθειαν, επειδή
εγνώρισεν, ότι η ουσία της Ηθικής ενυπάρχει εις τας πράξεις, όσαι δύ-
νανται να δικαιωθώσι γενικώς· διά της συµπαθείας εµβαίνοµεν εις τον
τόπον του άλλου, και κρίνοµεν την ορθότητα των πράξεών του απαθώς,
ουδέτεροι και ελεύθεροι από τους εκ του υποκειµένου προσδιορισµούς
του· εκ δε των απαθών τούτων κρίσεων γεννώνται καθολικοί κανόνες
της ηθικής χρήσιµοι διά τας ιδίας ηµών πράξεις (Κούµας 1818: 255
§363, Tennemann 1816: 344 §363). 

Ας σηµειωθεί ότι ο Tennemann και ο Κούµας έχουν και σχετική βιβλιο-
γραφία στα αγγλικά και σε γερµανική µετάφραση του TMS και του WN. Ο
ίδιος ο Κούµας την ίδια χρονιά δηµοσιεύει τον πρώτο τόµο –από τέσσερις
συνολικά– από το Σύνταγµα Φιλοσοφίας (Κούµας 1818a), όπου αναφέρεται
πρωτογενώς στον Smith. Όταν γράφει για την πρακτική φιλοσοφία στην Ευ-
ρώπη, απαριθµεί τους ηθικούς φιλοσόφους: «Εις την Αγγλίαν Ριχάρδος
Κουµβερλάνδος (απ. 1719)· ο Κόµης Αντώνιος Σαφτεσβούριος, φίλος του
Λωκκίου (αποθανών εις Νεάπολιν το 1713)· Φραγκίσκος Ουτεσών (απ.
1747)· Λόρδ Καίµης (αποθ. 1782). ∆αυΐδ Ούµος, ο τούτου φίλος Αδάµ Σµιθ
(απ. 1790)· και άλλοι περίφηµοι άνδρες» (Κούµας 1818a: 23)23. Παρακά-
τω γράφει για την εµπειρική ψυχολογία: «Πρώτος ο περικλεής Βόλφιος
έγραψε συστηµατικώς εµπειρικήν ψυχολογίαν. Μετά δε τούτον συνεισέ-
φεραν πολλοί Γερµανοί […] εις το να εκταθή και να διορθωθή η επιστήµη
αύτη. Και εκ µεν των Άγγλων εκοπίασαν εις ταύτην την ύλην µετά Λώκιον
ο Ούµος, και Αρτελέιος [Hartley] και Σµιθ· εκ δε των Γάλλων, Κονδιλλάκιος
[Condillac] και Ελβέτιος [Helvétius]» (Κούµας 1818a: 35). Οι αναφορές
όµως εδώ είναι εγκυκλοπαιδικές και δεν φανερώνουν άµεση γνώση του έρ-
γου του Smith.
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23. Πρόκειται φυσικά για τους Richard Cumberland, Anthony Ashley Cooper, 3rd Earl
of Shaftesbury, John Locke, Francis Hutcheson, Lord Kames και David Hume.



Σε ό,τι αφορά το οικονοµικό έργο του Smith, αυτό ακολούθησε τη µοίρα
της µετακένωσης των οικονοµικών ιδεών στην Ελλάδα. Τα πρώτα οικονο-
µικά βιβλία στη νέα ελληνική γλώσσα ήταν εµπορικά εγχειρίδια ή βιβλία που
αφορούσαν εµπορική αριθµητική (Σκλαβενίτης 1990). Κάποια ήταν µετα-
φράσεις έργων από άλλες γλώσσες, κυρίως από τα γερµανικά. Συνήθως, η
χρηµατοδότησή τους γινόταν από πλούσιους εµπόρους της διασποράς και
τυπώνονταν σε εκδοτικούς οίκους των µεγάλων ευρωπαϊκών κέντρων στα
οποία δραστηριοποιούνταν η ελληνική διασπορά, κυρίως το Παρίσι, τη Βε-
νετία, τη Βιέννη και το Ιάσιο. Ένα από τα βιβλία αυτά είναι η Ιστορίας του
εµπορίου επιτοµή (Nowack 1809) που αποτελεί µετάφραση του έργου του
Joseph Nowack Grundriß der Handlungsgeschichte (1799). Ο µεταφραστής
του έργου, ο Χίος Κωνσταντίνος Κοκκινάκης (1781-1831), φίλος του Αδα-
µάντιου Κοραή, κατά τη µετάφραση του έργου παραλείπει την αναφορά που
κάνει ο Nowack στον Smith24.

Η πρώτη φορά που αναφέρεται ο Πλούτος των Εθνών στα ελληνικά βρί-
σκεται στην Εµπορική Εγκυκλοπαίδεια, Ερµής ο Κερδώος του Νικόλαου Πα-
παδόπουλου (1769-1820), που εκδόθηκε στη Βενετία σε πέντε τόµους από
το 1815 (Παπαδόπουλος 1815). Στην εγκυκλοπαίδεια αυτή έχουµε την πρώ-
τη περιγραφή του καταµερισµού της εργασίας (της «πολυχειρίας», όπως
αποδίδει ο Παπαδόπουλος τον όρο) στο εργοστάσιο καρφιτσών του Smith. 

∆ιά να ευκολυνθούν αι τέχναι χρειάζεται πολυχειρία, καθώς ο Άγγλος
Σµίθος πραγµατικώς το αποδεικνύει εις την περί ζητήσεως του πλουτι-
σµού των Εθνών πολυµαθή πραγµατείαν του. Ένας βάναυσος επιµελού-
µενος εις το εργαστήριόν του µόλις εις µίαν ηµέραν τελειώνει µίαν καρ-
φοβελόνην· αλλ’ όταν ήναι πολλοί εργάται εις το εργαστήριον ενός πλου-
σίου τεχνίτου, και ένας κάµνει το σύρµα, άλλος το ισάζει, άλλος το κόπτει,
άλλος κάµνει την µύτην, άλλος χονδρύνει το µέρος, εις το οποίον βάλ-
λεται το κεφάλι (το οποίον δουλεύεται από άλλους τρεις) ο έννατος τας
λευκαίνει· ο δέκατος τας µετρά, και ο ενδέκατος τας καρφώνει εις το χαρ-
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24. Ο Nowack (1799: 98) αναφέρεται στον Πλούτο των Εθνών (Untersuchung der
Natur und Ursachen von National-Reichthümern) του Smith σε παραποµπή στη συζήτη-
ση του δηµοσίου χρέους της Μεγάλης Βρετανίας. Ο µεταφραστής (Nowack 1809: 81) όχι
µόνο παραλείπει την αναφορά, αλλά «αυξάνει» το χρέος της χώρας, από 300 εκατοµµύ-
ρια λίρες που αναφέρει το πρωτότυπο, σε «400 µιλλιόνια Λιτρών Στερλινών». Θυµίζει λί-
γο τον «κλεπτοµανή µεταφραστή» του Deszö Kosztolányi (2011). 



τίον· τότε µε αυτήν την πολυχειρίαν εις µίαν ηµέραν κατασκευάζονται πε-
ρί τας 48,000 αναλογούσας προς 4,000, και περισσοτέρας εις τον άν-
θρωπον. Το ίδιον ακολουθεί και εις όλας τας άλλας τέχνας· διά τούτο
χρειάζονται προς ευδοκίµησιν συστήµατα υποκείµενα εις ένα και τον αυ-
τόν, έχοντα τρόπους διά να προβλέπη και την αναγκαίαν ύλην, και τας
χρειώδεις µηχανάς, και πολλούς υπουργούς τεχνίτας να συνεργάζωνται,
µοιράζοντες το εργόχειρόν των, και συναποτελούντες το όλον. ∆ιά τού-
το όσαι τέχναι δεν ηµπορούσαν να διαιρεθούν εις την εργασίαν των, δεν
αποτελούν εν ταυτώ πολλά είδη, και προβαίνουν µε αργοπορίαν· οµοίως
και όπου η µέθοδος αυτή δεν ενεργείται, η τέχνη δεν προκόπτει (Παπα-
δόπουλος 1815, Α: 131-132, αναφορά στο WN I.i.3). 

Είναι σαφές ότι ο Παπαδόπουλος επιλέγει το παράδειγµα του Smith για
να παρουσιάσει στον αναγνώστη του πρακτικά θέµατα οργάνωσης της πα-
ραγωγής και όχι για να τον εισαγάγει σε µια θεωρητική συζήτηση για την πα-
ραγωγικότητα της εργασίας, του πλούτου των εθνών, δηλ. της οικονοµι-
κής ανάπτυξης, και τη σύνδεση του καταµερισµού της εργασίας µε το µέ-
γεθος της αγοράς. Χρησιµοποιεί µάλιστα το παράδειγµα για να δικαιολο-
γήσει την ύπαρξη ενός αφεντικού, «χρειάζονται προς ευδοκίµησιν συστή-
µατα υποκείµενα εις ένα και τον αυτόν», όπως χαρακτηριστικά γράφει.
«What do bosses do?», θα αναρωτιώταν ο Stephen Marglin ενάµιση αιώνα
αργότερα αναφερόµενος στον καταµερισµό της εργασίας και στο χωρίο του
Smith (Marglin 1974).

Το 1817, στο Ιάσιο της Ρουµανίας εµφανίζεται µια ανώνυµη µετάφρα-
ση µε τίτλο ∆ιδασκαλία εντελής συστηµατική απάσης της Εµπορικής Επι-
στήµης, Προς Χρήσιν των Εµπόρων / Εξαιρέτως δε των Εµπορικών Σχο-
λείων. Εκ του Γερµανικού πρωτοτύπου ερµηνευθείσα και τίσι προσθήκαις
πλουτισθείσα ([Büsch] 1817). Το γερµανικό πρωτότυπο, το οποίο δεν ανα-
φέρεται από τον ανώνυµο µεταφραστή, είναι εκείνο του Johann Georg
Büsch, Vollständiges systematisches Lehrbuch der gesammten [sic]
Handlungswissenschaft (1801). Ο Πλούτος των Εθνών και ο Smith δεν
αναφέρονται, αλλά το παράδειγµα του Smith αναγνωρίζεται άµεσα: «Η δια-
νοµή της εργασίας είναι εις τα τεχνουργεία πολλά ουσιώδης. […] ∆ιά να φέ-
ρωµεν εις τούτο εν παράδειγµα, ας λάβωµεν το τεχνουργείον των βελονών,
εν ω εις άνθρωπος κόπτει το σύρµα πάντοτε εις ισοµήκη τµήµατα, άλλος
οξύνει το κεκοµµένον σύρµα, διά να ακονήση την χοντρήν άκραν διά το κο-
µπίον, ο τρίτος βάλλει το κοµπίον κ.τ.λ.» ([Büsch] 1817: § 21). 
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Στα έργα που αναφέραµε η πολιτική οικονοµία είναι απούσα. Η διάδο-
ση των οικονοµικών ιδεών θα γίνει µε την ίδρυση του Ελληνικού Κράτους
και στις ιδέες αυτές επικρατεί η γαλλική φιλελεύθερη σχολή. Αυτό δεν πρέ-
πει να µας ξαφνιάζει. Ο πατέρας της σχολής, ο Jean-Baptiste Say, είχε τη
φήµη του καλύτερου οικονοµολόγου της εποχής του και ήταν ο πλέον µε-
ταφρασµένος οικονοµικός συγγραφέας στην Ευρώπη τον 19ο αιώνα (Tribe
2003: 162). Στη Νοτιοανατολική Ευρώπη της περιόδου η τάση αυτή ήταν
ακόµα πιο έντονη (Psalidopoulos & Theocarakis 2011). Όταν ο Smith έκα-
νε την εµφάνισή του τον 18ο αιώνα δεν υπήρχε εκείνη η νεοελληνική δια-
νόηση που θα έδειχνε ενδιαφέρον για τις ιδέες του. Μετά την ίδρυση του
ελληνικού κράτους, η γαλλική σχολή είχε επικρατήσει και ο Smith αναφε-
ρόταν µεν ως ο πατέρας της οικονοµικής επιστήµης, αλλά οι πρόοδοι της
επιστήµης την είχαν απογαλακτίσει από τον θεµελιωτή της. Οι πρώτες ανα-
φορές στον Smith γίνονταν στο πλαίσιο των µεταφράσεων και των σχολίων
των µεταφραστών έργων της γαλλικής σχολής, αρχής γενοµένης από τον
Jean-Baptiste Say.25

Έτσι, ο Γεώργιος Χρυσηίδης (1799-1873), µεταφραστής του Catéchisme
d’économie politique του Say στα ελληνικά ως «Πολιτικής οικονοµίας κα-
τήχησις» – του πρώτου βιβλίου πολιτικής οικονοµίας που εκδόθηκε στο
ελεύθερο ελληνικό κράτος (Say 1828) αναφέρει στον πρόλογό του ότι ο
«Αδάµ Σµιθ Άγγλος προ τεσσαράκοντα περίπου χρόνων ελευθερώσας την
επιστήµην ταύτην [δηλ., την πολιτική οικονοµία] από το αλλόκοτον σύστη-
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25. Ο Say ήταν γνωστός για τα φιλελληνικά του αισθήµατα (Σκλαβενίτης 1994). Από
τον Σκλαβενίτη µαθαίνουµε ότι ο Σπυρίδων Βαλέτας από το 1827 είχε ολοκληρώσει σε
χειρόγραφο µια πλήρη µετάφραση της τέταρτης έκδοσης (Paris: Deterville, 1819) της Traité
d’économie politique του Say, την οποίαν όµως δεν κατάφερε ποτέ να εκδώσει. Παρα-
δόξως τον όρο «économie politique» του τίτλου δεν αποδίδει ως «πολιτική οικονοµία», αλ-
λά επινοεί τον όρο «πολισσονοµία» δανεισµένο από τη λέξη «πολισσονόµος» που απα-
ντάται στον Αισχύλο (Χοηφόροι 864, Πέρσαι 853). Ο Βαλέτας στον πρόλογό του αναφέ-
ρεται στην «περίνοια» του Smith και στο ότι «Άνδρες σοφοί εσπούδασαν επιµελώς, ού-
τω θεωρούντες τον πλούτον της κοινωνίας […] και τέλος κατέστησαν νέαν επιστήµην,
θεµελιουµένην, εις βεβαίας αρχάς, την λεγοµένην κατ’ αυτούς Πολιτικήν Οικονοµίαν. Των
σοφών τούτων ανδρών, έξοχοι γνωρίζονται Αδάµ Σµιθ βρετανός, και Ιωάννης Βαπτιστής
Σαής, γάλλος το γένος» (Παράρτηµα στο Σκλαβενίτης 1994: 143). Θεωρεί όµως ότι ο
σοφός Σαής διόρθωσε τα σφάλµατα του Smith. Είναι πάντως χαρακτηριστικό ότι το ανα-
γνωστικό κοινό δεν ήταν ώριµο για ένα επιστηµονικό έργο και αρκέστηκε στην εκλαϊκευ-
µένη εκδοχή του Say (1828). Η Κατήχηση του Say ήταν από τα περισσότερο µεταφρασµένα
κείµενα στον 19ο αιώνα, ειδικά στα Βαλκάνια (βλ. Psalidopoulos & Theocarakis 2011).



µα των Οικονοµολόγων26 Γάλλων [δηλ. των Φυσιοκρατών], ενεκατέστησε
τας αληθείς αυτής αρχάς, και εµπορεί δικαίως να ονοµασθή διά τούτο πα-
τήρ της Οικονοµίας. Μετά ταύτα αι πρόοδοί της ευκολύνθησαν, και γιγα-
ντιαίως ήδη προβαίνει εις την τελειοποίησίν της». 

Ο Αναστάσιος Πολυζωίδης (1802-1873), πολιτικός και δικαστής, γνωστός
από τη στάση του στη δίκη του Κολοκοτρώνη, µεταφράζει το 1833 την Πο-
λιτική Οικονοµία του Joseph Droz (1829, 1833). Ενώ ο Droz (1829: x) απα-
ξιώνει µετ’ επαίνων τον Smith, ο Πολυζωίδης στην εισαγωγή του εκφράζει
τον θαυµασµό του γράφοντας ότι «ο εκ Σκωτίας Αδάµ Σµιθ την αφορµήν λα-
βών επροχώρησεν εις την έρευναν των κοινωνικών συµφερόντων µε βήµα
σταθερώτερον, και εξέθεσε εις φως εν έτει 1776 το αθάνατον Σύγγραµµά
του περί Πλούτου των Εθνών (Wealth of Nations). Εναντίον δε της δόξης των
Γάλλων Οικονοµολόγων, ο Σµιθ υπέθεσεν ότι µόνη η ανθρωπίνη Εργασία
συνιστά του Πλούτου την πηγήν» (Droz 1833: ιη΄). Ο Πολυζωίδης συντάσ-
σεται µε τη γαλλική σχολή η οποία θεωρεί ότι, όχι µόνο η εργασία, αλλά και
η «Φύσις» αποτελεί πηγή πλούτου. Τελικά όµως αποφαίνεται ότι 

Μ’ όλας όµως τας παρά πάντων ωµολογηµένας ελλείψεις του Σµιθ,
αυτόν δικαίως αναγνωρίζουσι την σήµερον όλοι ως αληθή θεµελιω-
τήν του νέου συστήµατος της επιστήµης του πλούτου. Το Σύγγραµµά
του, πολύ µακράν του να είναι τέλειον κατά πάντα και µεθοδικώς δια-
τεταγµένον, περιέχει πολύ πλειοτέρας αληθείας παρ’ όσας πας άλ-
λος Συγγραφεύς έδωκε προ αυτού· καθ’όλας δε τας όψεις θεωρού-
µενον συνεισέφερε µεγάλως εις την ανάπτυξιν της οικονοµικής επι-
στήµης, και έτι πλέον εις την ρύθµισιν της πολιτικής διαγωγής των
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26. Πιθανόν αυτή να είναι και η πρώτη αναφορά στη λέξη «οικονοµολόγος» στα ελ-
ληνικά. Ο Στέφανος Κουµανούδης στη Συναγωγή Νέων Λέξεων (1900), εντοπίζει την πρώ-
τη εµφάνισή της το 1839 στον Περιπλανώµενο του Αλεξάνδρου Σούτσου. Πράγµατι ο Σού-
τσος (1839: 45) διακωµωδεί έναν σύµβουλο του Όθωνα, τον Maximilian Frey («Φραίης»),
λέγοντας ότι «Το Άγιον Πνεύµα κατέβη εν είδει λευκής περιστεράς, και τον ηυλόγησεν Οι-
κονοµολογώτατον των Οικονοµολόγων». Ο Χρυσηίδης εδώ, και ο Πολυζωίδης, αργότε-
ρα, στη µετάφραση του Droz (1833: ιη΄), µε το «οικονοµολόγος» αναφέρονται στους Γάλ-
λους Φυσιοκράτες που αυτοαποκαλούνταν «les économistes». Ήδη από τη δεκαετία του
1840, η λέξη αρχίζει να ερανίζεται και στα λεξικά, π.χ., στο Λεξικόν Ελληνικόν και Γαλλι-
κόν του Σκαρλάτου Βυζαντίου (1846) στο γαλλοελληνικό µέρος αποδίδοντας το
«économiste», και στο Λεξικόν Αγγλοελληνικόν του Γεωργίου Πολυµέρη (1854) όπου η
λέξη «steward» αποδίδεται µεταξύ άλλων και ως «πολιτ. οικονοµολόγος».



εθνών, όθεν και πρέπει να λάβη την πρώτην τάξιν µεταξύ εκείνων, τα
οποία συνήργησαν να απελευθερώσουν από τας προλήψεις, να φω-
τίσουν και να πλουτίσουν το ανθρώπινον γένος (Droz 1833: κ΄). 

Ο Πολυζωίδης προσθέτει αρκετές σηµειώσεις στον Droz καθώς και τρία
επιπλέον κεφάλαια: «Περί αποικιών», «Περί χρεολυτικού ταµείου» και «Πε-
ρί προϋπολογισµού». Εκπαιδεύει τους αναγνώστες του στη θεωρία του
Smith για τον καταµερισµό της εργασίας («διαίρεσιν των έργων») και πα-
ραθέτει επιδοκιµαστικά τον Smith (WN IV.vii) σχετικά µε το ζήτηµα της ελευ-
θερίας του εµπορίου (Droz 1833: 110 σηµ. *)27.

Άλλες µεταφράσεις οικονοµικών έργων τον 19ο αιώνα δεν συνεισέφε-
ραν πολλά στη διάδοση των οικονοµικών ιδεών. Ήταν εξάλλου ευάριθµες
(Ψαλιδόπουλος 1988, Καλιτσουνάκης 1929: 223, σηµ. 1). Εκτός από εξό-
χως εκλαϊκευµένα εγχειρίδια, έχουµε τις µεταφράσεις, κυρίως από τα γαλ-
λικά, των Joseph Garnier (1869, 1887), Paul Leroy-Beaulieu (1889),
Millicent Garrett-Fawcett (1881) και Emile Laveleye (1894) (Psalidopoulos
& Theocarakis 2011). Ο Έλληνας αναγνώστης µπορούσε να πληροφορηθεί
για τον Smith από τις µεταφράσεις αυτές –υπό το πρίσµα της φιλελεύθε-
ρης σχολής– κυρίως σε ό,τι αφορά τις θεωρίες για τον καταµερισµό της
εργασίας, τις αρχές της φορολογίας, τις διαφορές των µισθών και κυρίως
την αρχή της ελευθερίας της αγοράς. 

Οι πανεπιστηµιακοί οικονοµολόγοι του 19ου αιώνα 
για τον Smith

Η διάδοση των οικονοµικών ιδεών του Smith στην Ελλάδα του 19ου αιώ-
να έγινε κυρίως µέσα από τη διδασκαλία των υφηγητών και των καθηγητών
του Πανεπιστηµίου Αθηνών. Η Νοµική Σχολή του Πανεπιστηµίου Αθηνών
υπήρξε το µοναδικό πεδίο εκπαίδευσης όσων επρόκειτο να εισέλθουν στη
δηµόσια σφαίρα και δεν είχαν τη δυνατότητα να σπουδάσουν στην αλλο-
δαπή. Στη Νοµική Σχολή την έδρα της Πολιτικής Οικονοµίας για το µεγα-
λύτερο µέρος του αιώνα κατείχε ένας άνθρωπος: ο Ιωάννης Αλεξ. Σού-
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27. Ο Πολυζωίδης άλλοτε παραθέτει το αγγλικό κείµενο και άλλοτε αναφέρεται στη
γαλλική µετάφραση του Smith. Οι περισσότεροι οικονοµολόγοι του 19ου αιώνα φαίνεται ότι
είχαν διαβάσει τον Smith σε γαλλική µετάφραση, ενώ ενίοτε τον παρέθεταν στα αγγλικά. 



τσος (1804-1890) (Ithakissios 1992, Κουντούρης 1998, Psalidopoulos &
Stassinopoulos 2009). Γόνος επιφανούς Φαναριώτικης οικογένειας ηγεµό-
νων της Μολδοβλαχίας –ο αδελφός του Nicolae Suţu (1797-1871) υπήρ-
ξε από τους σηµαντικότερους οικονοµολόγους της Ρουµανίας (Psalido -
poulos & Theocarakis 2011: 178)–, ο Σούτσος δίδαξε για πενήντα χρόνια
από την ίδρυση του Πανεπιστηµίου το 1837 έως τον θάνατό του, το 1890,
µε µια τριετή διακοπή ως µέλος του Συµβουλίου Επικρατείας. ∆ιετέλεσε και
πρύτανης του πανεπιστηµίου. Η διδασκαλία του διαµόρφωσε την πολιτική
οικονοµία στην Ελλάδα για αρκετές γενιές. Ήταν µαθητής του Pellegrino
Rossi (1787-1848) στη Γενεύη, ενώ παρακολούθησε αργότερα τα µαθή-
µατά του στο Collège de France, όπου ο Rossi διαδέχθηκε τον J.-B. Say.
Ο Σούτσος δηµοσίευσε τρία κύρια έργα πολιτικής οικονοµίας: Πραγµατεία
περί παραγωγής και διανοµής του πλούτου (1851), Εγχειρίδιον δηµοσιο-
λογίας, ή θεωρία του προϋπολογισµού (1864) και Πλουτολογία σε δύο τό-
µους (1868/1869 1η έκδοση, 1882/1885 2η έκδοση) που αποτελεί και το
σηµαντικότερο έργο του. Οι επιδράσεις του Rossi και του Say είναι κατα-
φανείς στο έργο του και στην ουσία υιοθετεί τις απόψεις τους για τον Smith.
Έχει όµως πρωτογενή γνώση του Πλούτου των Εθνών. Στο ∆οκίµιον περί οι-
κονοµικών µεταρρυθµίσεων (1863: 5) παραθέτει τον Smith στα αγγλικά
(WN V.ii.b.3). Στο Εγχειρίδιον δηµοσιολογίας (1864) συζητά διά µακρών
τις θεωρίες του David Ricardo και του J.-B. Say, αλλά αποδίδει τις βασικές
αρχές φορολογίας στον Smith και αναφέρεται σε αυτόν επιδοκιµαστικά σχε-
τικά µε τους νόµους περί πολυτελείας [sumptuary laws] (1864: 70, WN
II.iii.36) και στο δηµόσιο χρέος (1864: 148 & 178, WN V.III.14 & 26). Στην
Πραγµατεία (1851), ο Σούτσος κάνει την κάπως ιδιότυπη διάκριση µεταξύ
της «βιοµηχανικής ή πλουτολογικής» σχολής και της «πλουτονοµικής» σχο-
λής28. Ο αρχηγός της πλουτολογικής σχολής είναι ο Adam Smith (1851: κγ΄)
που επιζητεί την τελειοποίηση των µέσων και τρόπων παραγωγής, ενώ η
πλουτονοµική σχολή µε αρχηγό τον Sismondi υπάγει την παραγωγή πλού-
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28. Ο όρος ploutologie επινοείται από τον Courcelle-Seneuil (1858), ο οποίος τον αντι-
διαστέλλει προς τον όρο ergonomie, ενώ στα αγγλικά ο Hearn (1863) χρησιµοποιεί τον
όρο plutology ως τίτλο του έργου του. Ο όρος ploutonomie απαντά στα γαλλικά το 1829
(Robert-Guyard), ενώ στα αγγλικά η λέξη plutonomy εµφανίζεται το 1851, σύµφωνα µε το
Λεξικό της Οξφόρδης. Οι δύο όροι είναι µάλλον συνώνυµοι στις δύο γλώσσες. Η χρήση
της λέξης «πλουτολογία» από τον Σούτσο προηγείται εκείνης του όρου ploutologie από τον
Courcelle-Seneuil.



του στο γενικότερο κοινωνικό συµφέρον. Ο Σούτσος βλέπει τον εαυτό του ως
διαµεσολαβητή των δύο σχολών, επιδιώκοντας τη συµφιλίωση «των γενι-
κωτέρων κοινωνικών συµφερόντων, µε το καθαρώς οικονοµικόν ή χρηµα-
τιστικόν συµφέρον […] η όσον ένεστι πραγµατοποίησις του δόγµατος της
ελευθερίας, και της καλώς εννοουµένης ισότητος, και η επέκτασις της αρχής
του συνεταιρισµού και της αλληλεγγύης» (1851: κδ΄, Κουντούρης 1998: 48-
9). Ο Σούτσος θεωρεί εαυτόν ότι πολιτικά βρίσκεται αριστερά του Smith και
δεξιά του Sismondi, αλλά στην πραγµατικότητα παραµένει φιλελεύθερος.

Στην Πλουτολογία, το µεγάλο του έργο, ο Σούτσος συζητά τον Smith στο
πλαίσιο της θεωρίας της αξίας. Η διάκριση του Smith µεταξύ αξίας χρήσης
(«αξία ή χρησιµότης») και ανταλλακτικής αξίας (WN I.iv) ταυτίζεται από τον
Σούτσο µε τη διάκριση που κάνει ο Αριστοτέλης στα Πολιτικά [1257a6-9] µε-
ταξύ οικείας και µη οικείας χρήσης (Σούτσος 1868: 49). Ο Σούτσος όµως
δεν υιοθετεί την εργασιακή θεωρία της αξίας του Smith, επιχειρηµατολο-
γώντας ότι αυτό που έχει σηµασία είναι το µέγεθος των αναγκών µας σε σχέ-
ση µε τη σπανιότητα ή την αφθονία των αγαθών (1868: 52). Απορρίπτει επί-
σης τη θεωρία του Smith περί µη παραγωγικής εργασίας (1868: 57-8). Μό-
νον όταν αναλύει τη σχέση παραγωγικών δαπανών και αγοραίας αξίας η
οποία «τείνει ανενδότως» να τις προσεγγίσει, επαινεί τον Smith ο οποίος
«τόσον ευκρινώς διεξήγησεν» την ενέργεια του νόµου «της βαρύτητος της
Πλουτολογίας» (1868: 329).

Εξετάζει εκτενώς τον καταµερισµό της εργασίας (1868: 98-113). Εκεί
παραθέτει τους λόγους για την παραγωγικότητα του καταµερισµού της ερ-
γασίας που προβάλλει ο Smith, χωρίς όµως να παραπέµπει σε αυτόν. Ανα-
φέρει τα παραδείγµατα της βιοτεχνίας καρφιτσών του Smith, αλλά και εκείνης
των παιγνιόχαρτων του Say (Say 1828a: 340-341, Σούτσος 1868: 101-2). Πα-
ραθέτει στα αρχαία ελληνικά (1868: 103-107) πέντε σελίδες από την Πο-
λιτεία του Πλάτωνα [369b-373d] και ύστερα από την Κύρου Παιδεία του Ξε-
νοφώντα [8.2.5] θεωρώντας ότι είναι ανώτεροι του Smith29. Ο Σούτσος ανα-
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29. Ήταν συνηθισµένη πρακτική για τους νεοέλληνες συγγραφείς του 19ου αιώνα
να παραθέτουν χωρία από τους αρχαίους. Αυτό δεν το έκαναν, µόνον, για να επιδείξουν
την αρχαιοµάθειά τους, αλλά και για να ενισχύσουν την ιδεολογία της συνέχειας του ελ-
ληνικού έθνους. Ο Σούτσος όµως εδώ το παρακάνει. Ο Πολυζωΐδης, ο οποίος ως Υπουρ-
γός Παιδείας συνετέλεσε σηµαντικά στον διορισµό του Σούτσου στην έδρα της πολιτικής
οικονοµίας, όταν αναφέρεται στο ζήτηµα (Πρόλογος του µεταφραστή Droz 1833: ιθ΄) πα-
ρατηρεί ότι, ενώ ο Πλάτων και ο Ξενοφών –καθώς και ο Diderot και ο Beccaria– είχαν



λύει τη θεωρία του Smith για τη γαιοπρόσοδο (1868: 639) και τη χρησιµο-
ποιεί για να ανασκευάσει τις αντίστοιχες θεωρίες των Carey, Bastiat και
Fontenay. Υπάρχουν επίσης διάσπαρτες αναφορές στον Smith σε πολλά ση-
µεία του έργου του (1868: 130, 573, 548). 

Ο Σούτσος διάβασε µε προσοχή τον Πλούτο των Εθνών, αν και δεν κά-
νει πουθενά µνεία της Θεωρίας Ηθικών Συναισθηµάτων. Αντιµετωπίζει τον
Smith ως οικονοµολόγο. Πουθενά στον Σούτσο δεν θα δούµε τις απλου-
στευτικές εξισώσεις του Smith µε το δογµατικό και ανάλγητο laissez-faire
όπως συνηθιζόταν στον δηµόσιο διάλογο της περιόδου. Υιοθετεί µια κριτική
µατιά απέναντι στον Smith τον οποίο θαυµάζει. Τελικά όµως είναι η γαλλική
φιλελεύθερη σχολή που τον έχει κερδίσει30.

Τον Σούτσο διαδέχθηκε στην έδρα της πολιτικής οικονοµίας o Νικόλαος
Γουναράκης (1853-1931). ∆ικηγόρος και πολιτικός, ανέλαβε το 1904 το
Υπουργείο Οικονοµικών επί κυβερνήσεως Θεόδωρου ∆ηλιγιάννη. ∆ίδα-
ξε Ποινικό ∆ίκαιο στο Πανεπιστήµιο Αθηνών, διηύθυνε για τρία χρόνια την
ΑΣΟΕΕ από την ίδρυσή της, το 1920, ενώ δίδαξε και στο Εθνικό Μετσό-
βιο Πολυτεχνείο. Στον εισιτήριο λόγο του στην πολιτική οικονοµία ως υφη-
γητής (Γουναράκης 1883) τοποθετεί τον Smith σε ιστορικό θεωρητικό πλαί-
σιο, σηµειώνοντας ότι ο σοσιαλισµός αποτελεί τη γέφυρα µεταξύ της προ-
σέγγισης της σχολής του Smith και της σύγχρονης προσέγγισης (Καλι-
τσουνάκης 1929: 291). Όπως παρατηρεί ο Αγαπητίδης (1971: 256) «Εις
τας συγγραφάς του, µολονότι ακολουθεί τον Smith και αναγνωρίζει την
συµβολήν της κλασσικής Σχολής ως προς την διερεύνησιν των οικονοµι-
κών προβληµάτων, την επικρίνει δριµέως διά τα τρωτά της εξ απόψεως κοι-
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µιλήσει για την αρχή του καταµερισµού της εργασίας, ήταν ο Smith όµως που «την εξέ-
θεσε λεπτοµερώς, και έδειξεν τας πραγµατικάς εφαρµογάς της». Και οι Πυθαγόρειοι, πα-
ρατηρεί, είχαν αναφερθεί στο ηλιοκεντρικό σύστηµα αλλά ήταν ο Κοπέρνικος και ο Κέπλερ
που έκαναν τους σχετικούς υπολογισµούς. Για την αρχαία κλασική κληρονοµιά του Smith,
βλ. Scott (1947/9), Vivenza (2001), ενώ για τους αρχαίους έλληνες συγγραφείς και τον
καταµερισµό της εργασίας, βλ. Marx (1867/1962: 386 κ.ε.). 

30. Μια επίδραση του Smith στην ελληνική οικονοµική σκέψη την οποία δεν αναφέ-
ρω, επειδή οι άµεσες αναφορές σε αυτήν είναι λίγες, είναι η νοµισµατική του θεωρία. Η
ερευνητική εργασία του Γιώργου Στασινόπουλου (2000) για τη νοµισµατική θεωρία και πο-
λιτική του 19ου αιώνα δείχνει όµως ότι οι απόψεις του Smith για το νόµισµα είχαν επη-
ρεάσει, έστω και έµµεσα, τους Έλληνες οικονοµολόγους της περιόδου. 



νωνικής». Ο Καλιτσουνάκης (1932: 250) τον κατατάσσει στους «από κα-
θέδρας σοσιαλιστάς» που αντιπροσωπεύει µεσάζουσες και συµβιβαστι-
κές οικονοµικές αντιλήψεις. 

Ο Γουναράκης παρέµεινε στην έδρα της πολιτικής οικονοµίας µε µεγά-
λες διακοπές µέχρι το 1923. Έτσι, για µεγάλα διαστήµατα τον αναπλήρωνε
ο Νεοκλής Καζάζης (1849-1936), καθηγητής της Εγκυκλοπαιδείας και της
Φιλοσοφίας του ∆ικαίου, µετέπειτα πρύτανης (1902-1903) του πανεπιστη-
µίου. Απόφοιτος και διδάκτωρ της Νοµικής Σχολής του Πανεπιστηµίου Αθη-
νών συνέχισε τις σπουδές του αρχικά στη Γερµανία (Χαϊδελβέργη και Λει-
ψία) και στη συνέχεια στη Γαλλία. Ο Καζάζης υπήρξε ένθερµος εθνικιστής,
έχει µάλιστα θεωρηθεί ως ο βασικός εκπρόσωπος του πολιτικού ανορθο-
λογισµού στην Ελλάδα (Κόκκινος 1996)31. Το πανεπιστηµιακό του σύγ-
γραµµα Γενικαί αρχαί της πολιτικής οικονοµίας (Καζάζης 1894) είναι ένα
στοµφώδες κείµενο που διέπεται από έντονο αντισοσιαλιστικό µένος. Ο
Smith είναι ο ήρωας του Καζάζη. Ξεκινά την εισαγωγή µε πάνω από δέκα
σελίδες αφιερωµένες στον Σκώτο φιλόσοφο. Αναφέρεται επιδοκιµαστικά
στον χαρακτηρισµό του Herbert Spencer για τον Smith, τον θεµελιωτή της
πολιτικής οικονοµίας, ότι «επήνεγκεν εν των κόσµω µεταβολάς, µείζονας
των υπό πρωθυπουργού τινος επενεχθεισών». Ο Smith είναι «αληθής κα-
θηγεµών εν τη ιστορία της σκέψεως, ήτις είνε η ιστορία της ανθρωπότητος
[…] ∆εν κρατεί σκήπτρον, αλλά πρωτίστη µέριµνα αυτού είνε να καταστή-
ση ισχυρόν το σκήπτρον λαών και κυβερνήσεων» (Καζάζης 1894: 3). Ο θαυ-
µασµός του όµως έχει όρια. Ο Smith είναι παιδί της σκωτικής φιλοσοφίας,
η οποία δεν είχε την πρωτοτυπία και τη λαµπρότητα της αρχαίας ελληνικής
και της νεότερης αγγλικής, γαλλικής ή γερµανικής φιλοσοφίας. «Ουδείς των
ανδρών, των αποτελεσάντων την πλειάδα της σκωτικής φιλοσοφίας, υπήρ-
ξεν αστήρ πρώτου µεγέθους· αλλ’ ουκ ολίγοι διέλαµψαν και εφώτισαν. Με-
ταξύ δ’ αυτών υπέροχον κατέχει θέσιν ο Αδάµ Σµιθ» (1894: 5). Ο Καζάζης
ταυτίζει τον Smith µε την Πολιτική Οικονοµία. «Το πρόγραµµα, όπερ διέ-
γραψεν ο Αδάµ Σµιθ εν ταις Ερεύναις περί της φύσεως και των αιτίων του
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31. Γράφει, επί παραδείγµατι, για τον «Βούλγαρο»: «Το ραφανοειδές αυτού κρανίον
ήκιστα είνε πρόσφορον να παραγάγη γενναίαν σκέψιν, και έτι µάλλον να πραγµατοποιή-
ση αυτήν» (Το µακεδονικόν πρόβληµα 1907). Παρατίθεται στο Κωστόπουλος 2017: 304.
Βλ. επίσης Κόκκινος 1996: 280. Στις Γενικές Αρχές (1894: 10) όµως κατακεραυνώνει τη
«µισαλληλία» µεταξύ των εθνών.



πλούτου των εθνών, κατέστη έκτοτε το πρόγραµµα και η βάσις της επιστή-
µης της Πολιτικής Οικονοµίας» (1894: 10). Εξάλλου «Πρώτος [ο Smith] […]
απεφαίνετο, ότι ο εθνικός πλούτος παράγεται εκ της ελευθέρας εργασίας,
ην έθετεν ως κρηπίδα και αφετηρίαν της ιδιοκτησίας» (1894: 7, έµφαση στο
πρωτότυπο). Οι αρχές που ανακήρυξε ο Smith και τις οποίες η «νεωτέρα οι-
κονοµική επιστήµη απεδέξατο κατά το µάλλον ή ήττον απαρεγκλίτως […] δεν
ήσαν µόνον ιδεολογική οµολογία σοφού, […] αλλ’ αυτή η συνείδησις και η
πράξις των νέων κοινωνιών» (1894: 15). Η αποδοχή της ιδιοκτησίας και της
ελευθερίας είναι πλέον επιστηµονικά τεκµηριωµένες και η κριτική της πο-
λιτικής οικονοµίας που επιχειρούν διάφοροι µπορεί να επιφέρει τον όλεθρο.
Η πολιτική οικονοµία έχει τον σκοπό της: «Αι απειλαί του Κοινωνισµού ή της
Αναρχίας δύνανται ν’ αποσοβηθώσι τη πεφωτισµένη ενεργεία της επιστήµης
και της ελευθερίας» (1894: 17).

Ο Καζάζης, σε αντίθεση µε τον Σούτσο, αναφέρεται στη Θεωρία Ηθι-
κών [Συν]αισθηµάτων του Smith και στην έννοια της «συµπαθείας» για να
αποδείξει ότι η πολιτική οικονοµία έχει τις βάσεις της στην ηθική φιλοσο-
φία και δεν θεωρεί ότι ο άνθρωπος είναι «φίλαυτος, εγωιστής» (1894: 5)32.
Ο Καζάζης (1894: 16) «γνωρίζει» ότι στον νεότερο βιοµηχανικό πολιτισµό
που απέρρευσε από την ελεύθερη εργασία «υπάρχουσι σκιαί, ασχηµίζου-
σαι αυτήν και ενιαχού ρυπαίνουσαι». Αλλά εν πάση περιπτώσει, ακόµα και
αν δεν υπάρχει «απόλυτος δικαιοσύνη», η κριτική της πολιτικής οικονοµίας
είναι κατ’ αυτόν υπερβολική. Παρά το γεγονός ότι αναφέρεται στην «ελεύ-
θερη εργασία» η έµφαση είναι στο επίθετο «ελεύθερη» και όχι στο ουσια-
στικό «εργασία». Όταν συζητά το θέµα της αξίας (Καζάζης 1894: 143-144)
υιοθετεί τη θέση του Bastiat και των Γάλλων φιλελεύθερων και όχι την ερ-
γασιακή θεωρία της αξίας του Smith. Στις Γενικές Αρχές κάνει µια επισκό-
πηση της κλασικής πολιτικής οικονοµίας (Smith, Malthus, Ricardo) [«H Οι-
κονοµική Επιστήµη εν Αγγλία. – Αδάµ Σµιθ και η Σχολή αυτού»] (Καζάζης
1894: 93-101) και καταλήγει µε την τελευταία γενιά των Άγγλων οικονοµο-
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32. Η «αποστολή της επιστήµης της Πολιτικής Οικονοµίας [είναι] η εξεύρεσις της αρ-
µονίας των συµφερόντων εν τω οικονοµικώ βίω, των λαών διά της συνεργασίας του ατό-
µου και του κοινωνικού συνόλου, ουχί δε διά του διηνεκούς ολεθρίου ανταγωνισµού, ή
της εκµηδενιστικής υποτελείας. Η αποστολή αύτη είνε κατ’ εξοχήν έντιµος και ανθρωπι-
στική. […] Η Πολιτική Οικονοµία […] δεν θύει εις τον χρυσούν µόσχον του εγωισµού, αλλ’
εις την µεγάλην ιδέαν της αλληλεγγύης και της κοινότητος των συµφερόντων λαών και αν-
θρώπων» (1894: 20, έµφαση στο πρωτότυπο). 



λόγων (James Mill, Macculloch, Senior, Torrens, Jones, Cairnes, Bagehot,
Jevons), οι οποίοι εν µέρει ακολούθησαν και εν µέρει αποµακρύνθηκαν από
τις αρχές και τα πορίσµατα της διδασκαλίας «του Σµιθ, του Μάλθου και του
Ρικάρδου», αλλά, αν και η επιστηµονική τους δράση «είνε αξία πάσης εκτι-
µήσεως», αστόχησαν σε καίρια ζητήµατα ιδίως «περί τον καθορισµόν των
σχέσεων εργασίας και κεφαλαίου» (1894: 101). Η καρδιά του είναι µε τη
Γαλλική Σχολή (Καζάζης 1894: 102-109), ενώ ασκεί δριµεία κριτική στη Γερ-
µανική Σχολή (Καζάζης 1894: 110-116). Αναφέρεται επίσης η «Κατά τον
Αδάµ Σµιθ ανάλυσις της αρχής του καταµερισµού των έργων» (Καζάζης
1894: 179-182), καθώς και «Η φορολογία κατά τον Αδάµ Σµιθ» και οι τέσ-
σερις κανόνες του (Καζάζης 1894: 463-464).

Ο Καζάζης είναι ένας φιλελεύθερος της γαλλικής σχολής, δριµύς αντι-
σοσιαλιστής33, ο οποίος χρησιµοποιεί ιδεολογικά τον Smith για να προω-
θήσει το πολιτικό του πρόγραµµα. Ο Smith γίνεται έτσι ο επιστηµονικός πα-
τέρας της ελευθερίας και του laissez-faire, ο οποίος θεµελίωσε µια επι-
στήµη που την εφαρµόζουν όλα τα πολιτισµένα κράτη και η οποία θα φέ-
ρει την ευηµερία και θα αποτρέψει την κοινωνική αναταραχή. 

Ο Ιωάννης Ζωγράφος (1844-1927) ανέλαβε την έδρα της ∆ηµοσιονο-
µίας στο Πανεπιστήµιο Αθηνών το 1867 παράλληλα µε τον Σούτσο (Αγα-
πητίδης 1971: 256) και εξελέγη έκτακτος καθηγητής το 1881 (Ζωγράφος
1881, Γκιούρας 2000: κεφ. 2)34. Πολιτικός µε το κόµµα του ∆ηλιγιάννη
σπούδασε νοµικά στην Αθήνα και οικονοµικά στη Χαϊδελβέργη, όπου υπήρ-
ξε µαθητής του Karl Heinrich Rau (1792-1870). Φιλελεύθερος υιοθετεί
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33. Γράφοντας για την πολιτική οικονοµία στη Γερµανία αναφέρεται στους «κοινωνι-
στικούς αποστόλους της εποµένης από του 1840 γενεάς. Μεταξύ τούτων κατέλαβον θέ-
σιν ο [W]eitling, ο Marlo, ο Rodbertus-Jagetzow και ιδία ο Marx και ο Lassale, οίτινες
αφθονώτατον έσπειραν τον σπόρον των κοινωνιστικών θεωριών, αλλ’ άµα και το µίσος και
την αντίδρασιν κατά των αρχών της Πολιτικής Οικονοµίας, ην κατέστησαν υπεύθυνον σχε-
δόν επί τη κρατούση κατά τους νεωτέρους χρόνους οικονοµική δυσπραγία» (1894: 114).
Πιο κάτω γράφει «Οι από Καθέδρας Κοινωνισταί διαφέρουσιν των Επαναστατικών, καθό-
τι εκείνοι µεν ως επί το πολύ ζητούσι να υποτάξωσι τα πάντα τη πολιτεία προς όφελος της
κρατούσης τάξεως, ούτοι δε προς το του λαού, των εργατών. Κατ’ ουσίαν συναντώνται.
Η Πολιτική Οικονοµία καθίσταται κυβερνητική τέχνη, εκάστοτε παραλλάττουσα κατά τα
συµφέροντα της κρατούσης τάξεως» (1894: 116).

34. Σηµαντική είναι η εργασία του Θανάση Γκιούρα (2000) για τη δηµοσιονοµική σκέ-
ψη στην Ελλάδα η οποία ξεκινά από τον Ι.Α. Σούτσο και περνά στον Ζωγράφο, στον Αν-
δρεάδη και στον Αγγελόπουλο. 



ενίοτε προστατευτικές θέσεις. Είναι σήµερα γνωστός από τον οµώνυµο δή-
µο στην Αττική. Το 1882 εκδίδει τις πανεπιστηµιακές του παραδόσεις ως ∆η-
µοσιονοµική: ήτοι η επιστήµη της των δηµοσίων χρηµάτων διοικήσεως (Ζω-
γράφος 1882). 

Ο Ζωγράφος (1882: 7-8) θεωρεί ότι από τα ευγενέστερα χαρακτηριστι-
κά της νεότερης εποχής από διακόσια έως τριακόσια, αλλά κυρίως από εκα-
τό χρόνια πριν, είναι ότι άρχισε µαζί µε τον παγκόσµιο πολιτισµό η έρευνα
για τους νόµους που διέπουν την φυσική ανάπτυξη του πλούτου στους λαούς.
Γράφει: 

Άριστα δ’ απεκάλεσε το αΐδιον αυτού έργον ο σοφός θεµελιωτής της
επιστήµης ταύτης Ad. Smith: «έρευναν περί της φύσεως και των αι-
τίων του των εθνών πλούτου». Τόσον δ’ ήτο προκατειληµµένος ο κό-
σµος από την κατάστασιν του παρελθόντος, ώστε πολλοί ηµφισβή-
τησαν µέχρι νεωτάτων χρόνον τον προορισµόν και την χρησιµότητα
επιστήµης, ήτις εγεννήθη φυσικώς εκ της προόδου των ανθρωπίνων
έργων και σπουδαιοτάτην ασκεί επιρρόην επί του όλου πολιτισµού
και των µελλουσών τυχών των εθνών. 

Παρακάτω µας πληροφορεί ότι «Ο Ad. Smith εν τη ερεύνη των νόµων
της ηθικής απεκάλυψεν, ως λέγουσιν, ότι οι νόµοι της ανταλλαγής συντε-
λούσι εις τούτο [δηλ., στη γενική ευδαιµονία και στην τάξη στην κοινωνία] τα
µέγιστα, και ένεκα τούτου εγκαταλείψας την προγενεστέραν αυτού ειδικό-
τητα, την εξετάζουσαν µόνον αφηρηµένας σχέσεις, επεδόθη εις την οικο-
νοµικήν την ορίζουσαν τα πραγµατικά των ηθικών σχέσεων αίτια και την αλη-
θή αυτών βάσιν» (Ζωγράφος 1882: 14). Ο Smith «[ε]πί των αρχών των φυ-
σιοκρατικών ίδρυσε το ασυγκρίτως τελειότερον σύστηµα αυτού, το βιοµη-
χανικόν καλούµενον» (Ζωγράφος 1882: 16). Τι είναι το βιοµηχανικό σύ-
στηµα; Ο Ζωγράφος εξηγεί:

Βάσις και του βιοµηχανικού συστήµατος είναι η φυσική των έργων
λειτουργία (laissez-faire). Ο Ad. Smith, επόµενος τω πνεύµατι των
κατά την 18ην εκατονταετηρίδα επικρατουσών φιλοσοφικών ιδεών,
παρεδέχθη την ιδιωφέλειαν ως γενικό φυσικόν ελατήριον των αν-
θρώπων περί άπασαν την οικονοµικήν αυτών ενέργειαν. Την οικο-
νοµική θεωρεί ούτος καθαρώς φυσικήν επιστήµην, οµοίαν τοις µα-
θηµατικοίς και ταις φυσικαίς επιστήµαις. Η δε πολιτεία ουδένα άλλον
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σκοπόν έχουσα κατ’ αυτόν, είναι αναγκαίον κακόν προωρισµένον ού-
τως ειπείν, ίνα προνοή ιδίως περί της ασφαλείας και του δικαίου των
ατόµων. Το άτοµον γιγνώσκει ως άριστα τα ίδια αυτού συµφέροντα,
ένεκα δε της ατοµικής ιδιωφελείας επέρχεται κατ’ αµοιβαίαν ανα-
γνώρισιν η πολλαχώς µετά ταύτα διαλαληθείσα αρµονία των συµ-
φερόντων (Bastiat)» (1882: 17).

Μετά την ανάλυση του βιοµηχανικού συστήµατος έρχεται η κριτική: «Αλ-
λά και το βιοµηχανικόν ή το Σµίθειον σύστηµα […] παραγνωρίζει […] τα υψη-
λότερα αισθήµατα, οίον τα ηθικά ελατήρια, το θρήσκευµα, την ισχύν των εθί-
µων, του δικαίου και της κοινωνικής επιείκειας, υφ’ ων ωσαύτως διέπονται
αι πλουτολογικαί ενέργειαι» (Ζωγράφος 1882: 17-18). Ο Ζωγράφος δια-
φωνεί επίσης µεθοδολογικά µε τον Smith προκρίνοντας τη Γερµανική Σχο-
λή. Γράφει: 

Τω όντι η µεγαλειτέρα πρόοδος, ήτις συνετελέσθη εις τας οικονοµι-
κάς επιστήµας από του Ad. Smith και εντεύθεν, οφείλεται εις την
ιστορικήν µέθοδον και εις την χρήσιν των καταστατικών ειδήσεων.
Ασφαλής οδηγός εις τας κρίσεις δεν είναι πλέον η φράσις και το αί-
σθηµα, αλλ’ οι αριθµοί και τα ιστορικά γεγονότα. Έξοχοι διάνοιαι και
θερµός ζήλος διά σφαλεράς µεθόδου ενεργούντα ευκόλως φθά-
νουσιν εις ηµαρτηµένα συµπεράσµατα (Ζωγράφος 1882: 44-45, βλ.
Γκιούρας 2000: 181).

Αντιδιαστέλλει έτσι το «Σµίθειον» σύστηµα της αγγλικής και γαλλικής
σχολής µε εκείνο της γερµανικής. Αυτό όµως που τον απασχολεί είναι ο σο-
σιαλισµός. Κάνει µια αναφορά στον κοινωνισµό και την κοινοκτηµοσύνη από
τους αρχαίους χρόνους, τον χριστιανισµό και τους κατοπινούς ουτοπιστές
από τον Moore µέχρι τον Owen για να καταλήξει στους σύγχρονούς του κοι-
νωνιστές όπως «ο εκ Παραρρηνίου Πρωσσίας κοσµοπολίτης το φρόνηµα
Κάρολος Μάρξ και ο διάσηµος Λασσάλ [οι οποίοι] εκήρυξαν τον πόλεµον
κατά των κεφαλαίων» (Ζωγράφος 1882: 21). «Οι ιδεολόγοι» όµως, «στε-
ρούνται της ορθής των πραγµάτων διαγνώσεως» (Ζωγράφος 1882: 25).
«[Α]ι τοιαύται ιδέαι εισί σφαλεραί κατά βάσιν αλλά δεν δύναταί τις να µη ανα-
γνωρίση τας φοβεράς καταχρήσεις των κεφαλαίων εις χείρας των ολίγων
και ιδίως εν τοις χρηµατιστηρίοις» (Ζωγράφος 1882: 26). 
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Τελικά καταλήγει στη µέση οδό: 

Ως δέον ν’ αποκρούονται υπό τούτων ο κοινωνισµός και η κοινοκτη-
σία, καθό µη φυσικαί καταστάσεις, ούτω δέον να καταπολεµώνται
ωσαύτως, εφ’ όσον επιτρέπωσι αι λογικαί βάσεις της ελευθερίας, η
υπέρµετρος επικράτησις των κεφαλαίων, η καταπίεσις και η διά τού-
των αρπαγή του χρήµατος των λοιπών µελών της κοινωνίας υπό των
ολίγων· διότι σκοπός των αληθών τούτων επιστηµών δέον να η η αρ-
µονική και εν λογικοίς ορίοις ανάπτυξις των αρχών της ηθικής και του
δικαίου, της ελευθερίας και της ανεξαρτησίας του ατόµου προς την
κοινωνίαν (Ζωγράφος 1882: 27). 

Όταν αναφέρεται στις συµβολές του Smith στη δηµοσιονοµική είναι
επαινετικός. Μαζί µε τον «κριτικώτατο» Ricardo και τον «εφάµιλλο» του
Smith, «John St. Mill» είναι «αι τρεις διασηµότεραι οικονοµικαί εξοχότητες
[οι οποίοι] έθηκαν, καίπερ παρεµπιπτόντως ασχοληθέντες, τας κυριωτέρας
βάσεις και της δηµοσιονοµικής εν Αγγλία» (Ζωγράφος 1882: 153). Αλλού
πάλι αναλύει τις απόψεις του Smith για τις βασικές αρχές και τον ρόλο της
φορολογίας.

Από τους άλλους πανεπιστηµιακούς της περιόδου, ο Κωνσταντίνος Ι. Ζω-
γράφος υφηγητής στο Πανεπιστήµιο Αθηνών εκφράζει τον θαυµασµό του
για τον Smith στον εισιτήριο λόγο του (Ζωγράφος 1898: 5) και δηλώνει ότι
στην έρευνα και τη διδασκαλία θα ακολουθήσει την φιλελεύθερη σχολή
µε τον Smith, τον J.-B. Say και τον J.S. Mill ως δασκάλους του (Ζωγράφος
1898: 10). 

Οι φωνές που διαφωνούσαν µε τον φιλελεύθερο Smith ήταν λίγες. Η
πιο σηµαντική από αυτές ήταν του Στάµου Τρικαλιώτη, ο οποίος σπούδα-
σε φιλοσοφία στη Λειψία και δίδαξε οικονοµικά στο Πανεπιστήµιο Αθηνών
ως υφηγητής από το 1865. Ο Τρικαλιώτης καταφέρεται κατά του laissez-
faire ισχυριζόµενος ότι ακόµα και οι οπαδοί του Smith και του Say, όπως
οι «Mcculloch, Mill και Chevalier», αναφέρουν ότι η έκταση των κυβερ-
νητικών παρεµβάσεων εξαρτάται από τις συγκεκριµένες περιστάσεις και
ότι αναφέρουν τόσες επιφυλάξεις, ώστε να αµφιβάλλει «περί της ειλικρι-
νείας των προς την εφαρµογήν του αξιώµατος “Laisser Fair [sic], Laisser
Passer”» (Τρικαλιώτης 1863: 2-3). Μιλά µε ιδιαίτερη θέρµη για τον Jean-
Baptiste Colbert (1619-1683) γράφοντας ότι «∆υσκολευόµεθα να πι-
στεύσωµεν, ότι δεν θέλει παραλύσει έθνος παρ’ ω, ουδαµώς οργανω-
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θείσης της εθνικής παραγωγής, γίνεται δεκτόν το αξίωµα Laisser faire […]
ενώ εις τας χώρας, εν αις αι κυβερνήσεις ακολουθούν το παράδειγµα του
Κόλβερ [sic], τείνει εις την προαγωγήν του συνοικισµού και του συναιτε-
ρισµού [sic], και εις την ανάπτυξιν των λανθανουσών δυνάµεων της γης και
του ανθρώπου» (1863: 5)35.

Στο Προκαταρκτικόν µάθηµα περί την πολ. οικονοµίαν (Τρικαλιώτης
1871: 3) γράφει ότι ο Smith όρισε την πολιτική οικονοµία ως τέχνη και όχι
ως επιστήµη και ότι τα πρώτα θεωρητικά κεφάλαια είναι προκαταρκτικά για
το πρακτικό µέρος του βιβλίου που ακολουθεί. Το ίδιο ισχύει για τους επι-
γόνους του, έτσι ώστε η ενασχόληση µε το πρακτικό δεν µας έχει επιτρέ-
ψει να δηµιουργήσουµε µια πραγµατική οικονοµική επιστήµη. Όσο δε για τη
γνώµη ότι «άνθρωποι αφιέµενοι εις µόνον τας εαυτών δυνάµεις δύνανται
ασφαλώς να διευθύνωσι και να ασχολώσιν επικερδώς τας ιδιωτικάς αυτών
ενεργείας» «δικαιούµεθα να [την] θεωρώµεν, ως εκ βάθρων ανατραπείσαν»
(Τρικαλιώτης 1871: 14). 

Η κριτική που ασκεί ο Τιµολέων Αδαµόπουλος υφηγητής πολιτικής οι-
κονοµίας στο Πανεπιστήµιο Αθηνών είναι διαφορετικού τύπου. ∆ιδάκτωρ
Νοµικής, µε σπουδές στη Χαϊδελβέργη, υιοθετεί µια ηθικολογική στάση. Το
κείµενό του έχει τον εύγλωττο τίτλο Ο άνθρωπος εν τη σφαίρα της οικονο-
µικής (1874). Κατά τον Αδαµόπουλο, παρόλον ότι η πολιτική οικονοµία δεν
θα έφθανε στο σηµερινό της επίπεδο χωρίς τον Smith, τον Say και τον Rau,
έχει ξεστρατίσει, διότι δεν µελετά τη φύση του ανθρώπου (Αδαµόπουλος
1874: 6). Έχει γίνει υλιστική και περιγράφει τον άνθρωπο ως εγωιστή. Πα-
ραθέτει τον Smith στα αγγλικά (Αδαµόπουλος 1874: 11, WN I.xi.p.10) και
παρατηρεί ότι οι απόψεις του Smith στον Πλούτο των Εθνών είναι διαφο-
ρετικές από εκείνες της Θεωρίας Ηθικών Συναισθηµάτων. Έτσι οι οικονο-
µολόγοι επίγονοι του Smith υιοθετούν µια «χρηµατιστική» αντίληψη των
οικονοµικών, όπου το ιδιωτικό συµφέρον είναι το βασικό ελατήριο της οι-
κονοµίας και οτιδήποτε στέκεται εµπόδιο στην εγωιστική τάση του ανθρώ-
που θα πρέπει να καταργηθεί (Αδαµόπουλος 1874: 15). Χρειαζόµαστε µια
ηθική ανθρωπολογική οικονοµική επιστήµη. Η ελευθερία, όπως την αντι-
λαµβάνεται η Σχολή του Manchester, οδηγεί σε ηθική και οικονοµική πα-
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35. Παραδόξως σε ένα άλλο σύγγραµµά του ο Τρικαλιώτης (1865: 13) συντάσσει
τον «Κόλβερτ» µε τον «Αδάµ Σµιθ» στο σωστό «οικονοµικοπολιτικό σύστηµα» απέναντι
στον Ricardo και στον Malthus. Das Stamos Trikaliotis Problem?



ρακµή (Αδαµόπουλος 1874: 18). Από την άλλη πλευρά θεωρεί ότι υπάρ-
χει θέση για ένα καλώς εννοούµενο ιδιωτικό συµφέρον που καθοδηγείται
από µια ανώτερη ηθική αρχή (Αδαµόπουλος 1874: 21).

Ο Τρικαλιώτης και ο Αδαµόπουλος ήταν µάλλον η εξαίρεση στους Έλ-
ληνες πανεπιστηµιακούς δασκάλους. Οι φιλελεύθερες απόψεις επικρατού-
σαν µε κάποιες, «κοινωνικού» τύπου, επιφυλάξεις που παραδέχονταν τις
«ακρότητες» του laissez- faire. Ο Smith παρουσιαζόταν ως ο πατέρας του
φιλελευθερισµού και της πολιτικής οικονοµίας –που ταυτίζονταν στην πραγ-
µατικότητα µε τον φιλελευθερισµό– και που ήταν η µόνη εφικτή και πραγ-
µατική πολιτική λύση µακριά από τις σειρήνες των κοινωνιστών36. Επιστη-
µονικά, οι πανεπιστηµιακοί της περιόδου είχαν σπουδάσει στη Γαλλία και στη
Γερµανία. Όσοι είχαν σπουδάσει στη Γαλλία υιοθετούσαν άκριτα τις απόψεις
της γαλλικής φιλελεύθερης σχολής, ενώ ακόµα και αυτοί οι οποίοι είχαν
εκτεθεί στα διδάγµατα της γερµανικής ιστορικής και κοινωνικής σχολής ανέ-
φεραν την κριτική της στον φιλελευθερισµό, χωρίς όµως να την υιοθετούν.
Η εργασιακή θεωρία της αξίας του Smith σπάνια συζητείται. Η φρικτή όµως
οικονοµική κατάσταση του ελληνικού κράτους δεν επέτρεπε την πλήρη
εφαρµογή των θεωριών των «Σµιθιστών», παρά το γεγονός ότι αυτοί που
εφάρµοζαν την προστατευτική οικονοµική πολιτική του κράτους αυτοπροσ-
διορίζονταν ως φιλελεύθεροι. Η διαµάχη για την εφαρµογή συγκεκριµένων
µέτρων προστατευτισµού ήταν πολύ έντονη στον δηµόσιο λόγο και στο κοι-
νοβούλιο. 
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36. Μια εξαίρεση στην αντικοινωνιστική παράδοση του Αθήνησι ήταν ο Σωτήριος ∆.
Βεζανής (1875-1932), ο οποίος, µετά τη Νοµική, σπούδασε οικονοµικά στο Βερολίνο µε
τον Adolph Wagner για να συνεχίσει τις σπουδές του στην Αγγλία. Το έργο του Το δικαί-
ωµα της ζωής (1897), εκφράζει το αίτηµα να µην αφεθούν στην τύχη τους να πεθάνουν
όσοι δεν έχουν τα προς το ζην. Αν και παραθέτει τον Marx, το έργο αυτό τον εντάσσει
σαφώς στους από καθέδρας σοσιαλιστές. Ο Βεζανής εκλέχτηκε υφηγητής της Πολιτικής
Οικονοµίας το 1901 στο Αθήνησι, αλλά µετά από οκτώ χρόνια άφησε το Πανεπιστήµιο
για να γίνει βιοµήχανος (Καλιτσουνάκης 1932a, Ψαλιδόπουλος 2006). Από ρόδο όµως
βγήκε αγκάθι, και ο γιος του ∆ηµήτριος Βεζανής (1904-1968), πολιτειολόγος, υφηγητής
επίσης στο Πανεπιστήµιο Αθηνών, ήταν «εθνικόφρων σοσιαλιστής» και υποψήφιος βου-
λευτής µε το Εθνικό Κόµµα Χιτών. 



Πολιτικές αντιπαραθέσεις του 19ου αιώνα µε αναφορά 
στον Smith

Εκτός των αιθουσών των πανεπιστηµίων ο Smith θεωρείτο ως ο κατ’ εξο-
χήν εκπρόσωπος του laissez-faire37. Η αντιπαράθεση υπέρ και κατά της
ελευθερίας του εµπορίου και της προστασίας της βιοµηχανίας χρησιµοποι-
εί τον Smith ως επιχείρηµα. Κλασική περίπτωση είναι οι απόψεις των Ιω-
άννη Σκαλτσούνη (1824-1905) και Αριστείδη Κ. Οικονόµου (1835-1890) 
–αµφότεροι νοµικοί, οικονοµολόγοι και βουλευτές–, όπου ο πρώτος υπε-
ρασπίζεται την προστασία της νηπιακής βιοµηχανίας στην Ελλάδα, ενώ ο
δεύτερος καταδικάζει κάθε προνόµιο και προστασία (Καρδάσης 1995). Ο Οι-
κονόµος, ο οποίος εκδίδει και το φιλελεύθερο περιοδικό Οικονοµική Επι-
θεώρησις (Psalidopoulos 1996), γράφει διθυράµβους για τον Smith στο
φυλλάδιό του Η Ελευθερία του εµπορίου και η ελληνική βιοµηχανία : 

Κατά του συστήµατος τούτου [δηλ. του προστατευτισµού], το οποίον
υπέκαυσεν επί πολύν χρόνον τας εθνικάς εχθροπραθείας και εκρά-
τει τον ναόν του Ιανού ανοικτόν εις πάσαν πολέµου αφορµήν, πρώ-
τον πλην καιριώτατον τραύµα επέφερε το περί πλούτου και ευδαι-
µονίας των εθνών αθάνατον σύγγραµµα του αληθούς θεµελιωτού
της Πολιτικής Οικονοµίας. Το σύγγραµµα τούτο, ως λέγει περιφα-
νής νεώτερος συγγραφεύς, επροξένησε πλειότερον αγαθόν εις την
ανθρωπότητα, παρ’ όσον όλοι οµού οι µεγαλόσχηµοι φιλόσοφοι, πο-
λιτικοί και στρατιωτικοί των µέχρις αυτού χρόνων, διότι έκτοτε εβε-
βαιώθη εις τον κόσµον νέα και σωστική των κοινωνιών αρχή, ότι το
συµφέρον αυτών έγκειται εν τη αρµονική µεταξύ των ζωή (Οικονό-
µος 1869: 13).

Ο Ιωάννης Σκαλτσούνης από την άλλη επικαλείται τον Smith προστρέχο-
ντας στην αυθεντία του για να βρει εξαιρέσεις κατά του laissez-faire. Η λογι-
κή είναι ότι, αν ο Smith, αυτός ο µείζων υπέρµαχος της ελευθερίας του εµπο-
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37. Ο Smith κάθε άλλο παρά δογµατικός ήταν στο ζήτηµα (Viner 1927). Βλέπε επίσης
και ∆ρόσος (1994). Επιπλέον, αρκετοί Έλληνες οικονοµολόγοι από τον Πολυζωίδη µέχρι
τον Σούτσο και τον Καζάζη συχνά ανέφεραν –είχαν εξάλλου διαβάσει τον Say– ότι η έκ-
φραση laissez-faire σχετιζόταν περισσότερο µε τους φυσιοκράτες παρά µε τον Smith. Τέ-
τοιες  όµως λεπτοµέρειες χάνονταν στον δηµόσιο διάλογο. 



ρίου, ήταν υπέρ της συγκεκριµένης εξαίρεσης, τότε οι ήσσονες ακόλουθοί του
όφειλαν να την αποδεχθούν38. Γράφει λοιπόν ο Σκαλτσούνης για την προ-
στασία της αγγλικής ναυτιλίας κατά τον 17ο αιώνα: «Μηδέ ας είπη τις ότι και
ανεξαρτήτως του προστατευτικού εκείνου νόµου το Αγγλικόν ναυτικόν ήθε-
λε περιέλθει εις το αυτό σηµείον της ισχύος και της αυξήσεως, διότι η πρόο-
δος παρηκολούθησε τον νόµον, διότι άπαντες οι σύγχρονοι δηµοσιολόγοι και
οι του παρελθόντος αιώνος µη εξαιρουµένου του Αδάµ Σµιθ απένειµαν την
αποκλειστικήν αιτίαν της επιδόσεως της ναυτιλίας εις τον νόµον του 1661»
(Σκαλτσούνης 1868: 17, έµφαση δική µου, βλ. και Psalido poulos 2005: 393).
Ο Σκαλτσούνης αναφέρεται στον νόµο περί ναυσιπλοΐας (Navigation Act) του
1651 (όχι του 1661, όπως αναφέρει) σύµφωνα µε το οποίο απαγορευόταν η
εισαγωγή εµπορευµάτων στην Αγγλία σε πλοία που δεν ήταν αγγλικά39.

Η άποψη του Smith για τον νόµο περί ναυσιπλοΐας χρησιµοποιήθηκε συχνά
για να καταδείξει ότι ο Smith δεν ήταν ένας δογµατικός του laissez faire. Η
Gabriella Gioli (1993: 239) έκανε την ίδια επισήµανση για τον τρόπο που αντι-
µετωπίστηκε η οικονοµική σκέψη του Smith στην Ιταλία του 19ου αιώνα. Σε µια
συζήτηση στην Ελληνική Γερουσία, το 1859, το επιχείρηµα «Ο Smith για τον
νόµο περί ναυσιπλοΐας» χρησιµοποιείται υπέρ και κατά του επιχειρήµατος για
την υπεράσπιση ενός νοµοσχεδίου αντίστοιχου µε εκείνο του αγγλικού νόµου
περί σιτηρών [«περί εισαγωγικού τέλους των ξένων σιτηρών και των αλεύ-
ρων»]. Ο Γερουσιαστής ∆ηµήτριος Χρηστίδης (1795-1879) οικονοµολόγος, πο-
λιτικός, συχνά υπουργός οικονοµικών και εξέχον µέλος του Γαλλικού Κόµ-
µατος µετά από µια µακράν αγόρευση περί πολιτικής οικονοµίας αναφέρει: 
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38. Ο Σκαλτσούνης στο έργο του Η επιστήµη του εµπορίου (1865), το οποίο είναι ένα
πρακτικό εγχειρίδιο για τους συναλλασσόµενους, αναφέρεται επίσης στον Smith. Συγκε-
κριµένα αναφέρεται στις απόψεις του Smith για το νόµισµα και κάνει εκτενή αναφορά στον
«καταµερισµό των έργων» (Σκαλτσούνης 1865: 42-43). Εκεί γράφει ότι ο Smith δίνει δύο
παραδείγµατα για αυτό: «την κατασκευήν του παιγνιοχάρτου και την της καρφοβελόνης».
Ο Smith βεβαίως δεν έγραψε για τραπουλόχαρτα. Το παράδειγµα είναι από τον J.-B. Say
(1828a: 340-341). Ο Σκαλτσούνης µάλιστα προσθέτει και το δικό του παράδειγµα από
το Murano της Βενετίας. 

39. Ο Νό�µος του 1651 (Navigation Act) ή�ταν ο πρώτος από� µια σειρά� σχετικώ�ν νό�µων,
οι υπό�λοιποι από� τους οποί�ους ψηφί�στηκαν µετά� την παλινόρθωση της µοναρχί�ας στο Ηνω-
µένο Βασί�λειο. Το 1661 δεν ήταν πά�ντως έ�τος στο οποί�ο ψηφί�στηκε τέ�τοιος νό�µος. Όσο
για τις προβλέ�ψεις του νό�µου, απλουστεύ�ω αρκετά. Ο ίδιος ο Smith εξηγεί τα µέτρα που
προβλέπει ο νόµος περί� ναυσιπλοΐ�ας πιο αναλυτικά (WN IV.ii: 462-465).



Μεγάλας αληθείας έρριψε πρώτος εις το µέσον µετά τα δύω ταύτα
συστήµατα ο περιώνυµος συγγραφεύς Αδάµ Σµιθ. Αυτός κυρίως εί-
ναι ο µέγας κήρυξ της ελευθερίας, της απολύτου ελευθερίας της ερ-
γασίας και του εργάτου, της ελευθερίας των κεφαλαίων και της ελευ-
θερίας του εµπορίου. Αυτός εκήρυξεν άσπονδον πόλεµον κατά των
προνοµίων, των απαγορεύσεων και των αµοιβών. Εις αυτόν τωόντι
χρεωστείται η µεγάλη ώθησις, ήτις έκτοτε εδόθη, όπου εδόθη, εις την
ελευθερία της παραγωγής και της συναλλαγής των προϊόντων. Αλλά
και αυτός περιέπεσεν εις λάθη, διότι επίστευσεν υπέρ το δέον την θεω-
ρίαν (Γερουσία 1859: 492 έµφαση δική µου). 

Τα δύο ακραία συστήµατα είναι το «σύστηµα των εµπειρικών» και το «σύ-
στηµα των οικονοµιστών, το πρώτον της καθαράς πείρας, και το δεύτερον
της καθαράς θεωρίας» (δηλ. των µερκαντιλιστών και των φυσιοκρατών αντί-
στοιχα). Οι συγγραφείς µετά τον Smith συνδύασαν την πείρα µε τη θεωρία
και κατέληξαν σε πρακτικά συµπεράσµατα, διότι «ό,τι είναι ορθόν εν γένει,
δεν είναι ορθόν εν µέρει ουδέ εις όλα ανεξαιρέτως» (Γερουσία 1859: 493).
Και αφού αναφερθεί εκτενώς στο τι συµβαίνει σε άλλες χώρες, λοιδορεί την
πίστη του υπουργού στην απόλυτη ελευθερία του εµπορίου: 

έρχεται σήµερον ο Κ. υπουργός των Οικονοµικών, στηριζόµενος εις
µία πείραν, την οποίαν, […] εισέτι αποχρώντως δεν εβασάνισε, και εις
µίαν θεωρίαν ήτις τον εµάγευσε, και σας λέγει να ελευθερωθήτε διά
µιας, να εξέλθετε να τους συντρίψετε· και ως να ήναι η Ελλάς η εστία
των απαγορευτικών και προστατευτικών νόµων, έρχεται ο Κ. υπουρ-
γός, υπερήφανος ως θεµελιωτής, αµείλικτος ως αιρεσιάρχης, και ζη-
τεί να σας κατηχήση εις τα µυστήρια της ελευθέρας συναλλαγής, της
ελευθερίας του εµπορίου! (Γερουσία 1859: 497).

Αναφέρεται µάλιστα στην πιθανότητα οι «ευγενείς συνειδήσεις […] να
συγχίσουν […] την πολιτικήν ελευθερίαν διά την οικονοµικήν» αντί «να κτυ-
πήσωσι κατακέφαλα την πλάνην, εις την οποίαν η νέα σχολή θέλει να σπρώ-
ξη το έθνος» (Γερουσία 1859: 552). 

Απαντώντας από την πλευρά της κυβέρνησης ο γερουσιαστής Σπύρος
Μίλιος (1800-1880), γνωστότερος ως Σπυροµήλιος, αγορεύει:

Ο Κ. Χρηστίδης σας έλεγε προχθές, ότι και ο Σµιθ ακόµη ο πρωτα-
θλητής του ελευθέρου συναγωνισµού επαινεί τον περί προστασίας
της Αγγλικής ναυτιλίας νόµον. Ιδού οποία ισχύς, επαναλάµβανεν
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υπερηφάνως, της προστασίας! την αναγνωρίζουσι και αυτοί οι αντί-
παλοί της· ο Κ. Χρηστίδης, εάν ήθελε προσέξη, εµάνθανε βεβαίως,
ότι ο Σµιθ κατακρίνει την προστασίαν αυτήν από την έποψιν την εµπο-
ρικής και της αναπτύξεως του ∆ηµοσίου πλούτου, την αποδέχεται δε
υπό την έποψιν της ασφαλείας του Κράτους. Αλλά δεν πρόκειται ήδη
περί τούτου· και […] δεν έφερε δε ενταύθα την ακριβή ιδέαν του Σµιθ
(Γερουσία 1859: 534, WN IV.ii.30).

Και συνεχίζει λέγοντας ότι δεν ήταν η ψήφιση του Νόµου των Σιτηρών
που οδήγησε στην πρόοδο της γεωργίας στην Αγγλία µετά τη λήξη των να-
πολεόντειων πολέµων:

Αληθώς µεγάλη επήλθεν πρόοδος εις την γεωργίαν από το 1815 εν
Αγγλία, αλλά δεν είναι αποτέλεσµα των προστατευτικών νόµων, η
ασφάλεια της ιδιοκτησίας, η βεβαιότης ότι έκαστος είναι κύριος της
παραγωγής του, ιδού τα αίτια της προόδου της γεωργίας εν Αγγλία,
και ήθελεν είσθαι γελοίον να αποδίδη τις την πρόοδον αυτών, λέγει
ο Σµιθ, εις τους προστατευτικούς Νόµους, καθώς ήθελεν είσθαι γε-
λοίον να αποδίδει την αύξησιν της εν γένει προόδου του πλούτου εις
την καθιέρωσιν των δηµοσίων χρεών, διότι χρονολογικώς το εν έρ-
χεται κατόπι του άλλου (Γερουσία 1859: 539, WN IV.v.b.44). 

Ο Χρηστίδης απαντά ότι αυτός ερµηνεύει σωστά τον Smith για το «acte
de navigation»: 

Περί αυτού του νοµοθετήµατος ιδού πώς εκφράζεται ο Σµιθ. «Είναι
ενδεχόµενον, ότι πολλαί διατάξεις αυτού του νόµου να ήναι ο καρπός
της εθνικής δυσµενείας· και όµως είναι τοσούτον φρόνιµοι ως να
ήσαν υπηγορευµένοι από την πλέον εσκεµµένην φρόνησιν»· ώστε
ούτε εκ της ιστορίας, ούτε εκ τη υφής του λόγου εξάγεται η ιδέα, την
οποίαν ο Κ. υπουργός απέδωκεν εις την γνώµην ταύτην του Σµιθ (Γε-
ρουσία 1859: 555, WN IV.ii.29).

Στην πραγµατικότητα ο Σπυροµήλιος έχει δίκιο και ο Smith όντως θεω-
ρούσε ότι από πλευράς ασφαλείας ο νόµος περί ναυσιπλοΐας ήταν ορθός,
αλλά όχι από οικονοµικής πλευράς. 

Εδώ είναι Βαλκάνια στα µέσα του 19ου αιώνα: δύο εξέχοντα µέλη του
πολιτικού κατεστηµένου, γερασµένοι ήρωες του αγώνα για την εθνική ανε-
ξαρτησία, µε άπταιστα γαλλικά και καλά διαβασµένοι στην πολιτική οικονο-
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µία και την οικονοµική ιστορία, που υπηρετούν έναν Βαυαρό βασιλιά, µπαί-
νουν σε µια συζήτηση για το laissez-faire και τον προστατευτισµό που κα-
ταλαµβάνει 80 σελίδες καταγεγραµµένων πρακτικών µε αναφορά στον
Smith και στον Πλούτο των Εθνών. Αυτή η συζήτηση, ωστόσο, είναι χαρα-
κτηριστική της διάδοσης των ιδεών του Smith στον τοµέα της πολιτικής: και
οι δύο πλευρές συµφωνούν ότι πρέπει να ξεκινήσουµε από φιλελεύθερες
αρχές. Αισθάνονται οικείοι µε τη γαλλική πολιτική οικονοµία και η γνώση
τους για τον Smith είναι µέσα από τη γαλλική µετάφραση. Και οι δύο συµ-
φωνούν ότι ο Smith είναι ο πατέρας της πολιτικής οικονοµίας και ο πρωτα-
θλητής των φιλελεύθερων αρχών. Και οι δύο θέλουν να επιστρατεύσουν την
αυθεντία του για να νοµιµοποιήσουν τους πολιτικούς σκοπούς τους. Το ερώ-
τηµα δεν είναι θεωρητικό, αλλά πραγµατιστικό και πρακτικό. Μπορούν, ή
πρέπει, να εφαρµοστούν στην πράξη οι φιλελεύθερες αρχές, χωρίς να τί-
θεται σε κίνδυνο η εθνική οικονοµία; Το µεγαλύτερο µέρος της ιστορίας της
πολιτικής οικονοµίας και της οικονοµικής πολιτικής στη Νοτιοανατολική Ευ-
ρώπη τον 19ο αιώνα περιστράφηκε γύρω από αυτό το ζήτηµα, δηµιουργώ-
ντας ένα ειδικό µίγµα πρακτικού φιλελευθερισµού (Psalidopoulos &
Theocarakis 2011). 

Αυτή η συζήτηση δεν ήταν ένα µεµονωµένο περιστατικό. Η αυθεντία του
Smith χρησιµοποιήθηκε στις κοινοβουλευτικές συζητήσεις που ακολούθη-
σαν την έξωση του Όθωνα. Οι Ψαλιδόπουλος και Συρµαλόγλου (Psalido -
poulos & Syrmaloglou 2005: 235) έχουν εντοπίσει οκτώ αναφορές στον
Smith σε 179 ελληνικές κοινοβουλευτικές συζητήσεις µεταξύ 1862 και
1910. Οι φιλελεύθερες ιδέες στο όνοµα του Smith εκφράστηκαν επίσης
στην ελληνική «Εταιρεία Ελευθεριών του Εµπορίου», η οποία, αν και βρα-
χύβια (1865-1867), είχε έντονη δηµόσια παρουσία (Psalidopoulos 2005).
Την περίοδο της ακµής της αριθµούσε περισσότερα από 400 µέλη, το ένα
τρίτο από Έλληνες της ∆ιασποράς. Η συζήτηση διαπερνούσε πολλά κείµενα
πολιτικής της περιόδου (Ψαλιδόπουλος 1994).

Ν
ίκος Θ

εοχαράκης: Επίµετρο
505



Πανεπιστηµιακοί οικονοµολόγοι για τον Smith 
στο πρώτο µισό του 20ού αιώνα

Στον 20ό αιώνα ο Smith εξετάζεται κυρίως υπό ιστορικό πρίσµα40. Αντιµε-
τωπιζόταν ως ο θεµελιωτής µιας επιστήµης που έχει πλέον ανδρωθεί. Θα
εξετάσουµε πώς αναφέρεται στα γραπτά κάποιων από τους σηµαντικότερους
πανεπιστηµιακούς οικονοµολόγους της περιόδου. Ο πλέον γνωστός Έλλη-
νας οικονοµολόγος από την ίδρυση του ελληνικού κράτους µε διεθνή φήµη
ήταν ο Ανδρέας Μ. Ανδρεάδης (1876-1935). Έχει αποκληθεί «ο πατριάρ-
χης των δηµοσίων οικονοµικών»41. Γνωστός διεθνώς από τη διδακτορική
του διατριβή στο Παρίσι για την Ιστορία της Τράπεζας της Αγγλίας
(Andréadès 1901, 1909) και τη µνηµειώδη Ιστορία της Ελληνικής ∆ηµόσιας
Οικονοµίας (Ανδρεάδης 1918), έργα που µεταφράστηκαν σε άλλες γλώσ-
σες, είναι ο µόνος Έλληνας οικονοµολόγος για τον οποίον υπάρχει λήµµα
στο γνωστό οικονοµικό λεξικό Palgrave (Bigg 1987), ενώ τη νεκρολογία του
έγραψε ο ίδιος ο John Maynard Keynes στην Economic Journal (Keynes
1935). Ήταν επίσης εξέχων οικονοµικός ιστορικός. Ανιψιός του µεγάλου Εµ-
µανουήλ Ροΐδη, ο Ανδρεάδης σπούδασε νοµικές και οικονοµικές επιστήµες
στο Πανεπιστήµιο του Παρισιού, του οποίου αναγορεύθηκε διδάκτωρ, ενώ
συνέχισε τις σπουδές του στο Λονδίνο. Ο Ανδρεάδης γράφει µε θαυµασµό
για τον Smith, για τη σαφήνειά του (Ανδρεάδης 1906: 136) και την πρακτι-
κότητά του (1906: 221). Στον εισιτήριο λόγο του ως υφηγητή στο µάθηµα
της «∆ηµοσιολογίας» [δηλ. της ∆ηµόσιας Οικονοµικής Θεωρίας] (Ανδρεά-
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40. Ίσως η ορθότερη περιοδολόγηση της οικονοµικής σκέψης στην Ελλάδα θα ήταν
από το 1830 έως το 1920, εφόσον µε το 1920 ξεκινά η δεκαετία στην οποία ιδρύονται νέα
πανεπιστήµια (ΑΠΘ) και σχολές (Γεωπονική, ΑΣΟΕΕ, η Πάντειος το 1930), και από το 1920
έως το 1974, όπως προτείνει ο Ψαλιδόπουλος (Psalidopoulos 2014). Οι Βιοµηχανικές Σχο-
λές Πειραιώς και Θεσσαλονίκης (σήµερα Πανεπιστήµιο Πειραιώς και Μακεδονίας αντί-
στοιχα) ξεκινούν µετά τον Β΄ Παγκόσµιο Πόλεµο. Από τους οικονοµολόγους που αναφέρω
στο τµήµα αυτό, ο Ανδρεάδης ήταν πάντοτε µέλος των επιτροπών για την εκλογή κάποι-
ου στη βαθµίδα του τακτικού καθηγητή. Ο Ζολώτας ξεκίνησε από το ΑΠΘ, ενώ ο Καλι-
τσουνάκης από υφηγητής στο Αθήνησι εξελέγη καθηγητής στην ΑΣΟΕΕ. Ο Γουναράκης
διήυθυνε την ΑΣΟΕΕ τα πρώτα χρόνια της λειτουργίας της.

41. Ο χαρακτηρισµός «πατριάρχης» είναι του Μάνου Κουντούρη (1998). Υιοθετήθηκε
ευρύτερα στο ∆ονάτος κ.ά. 2008. Ήταν ο πρώτος τακτικός καθηγητής της ∆ηµόσιας Οικο-
νοµικής στην Ελλάδα. Η έδρα που ιδρύθηκε το 1880 µε τον Ζωγράφο ως υφηγητή καταρ-
γήθηκε λίγο αργότερα και επανιδρύθηκε στις αρχές του 20ού αιώνα (Γκιούρας 2000: 190).



δης 1903) επισκοπεί τη θεωρία της δηµόσιας οικονοµικής, αναλύοντας τους
κανόνες για τη φορολογία του Smith και κάνει διάκριση µεταξύ δύο σχολών
της δηµόσιας οικονοµικής: εκείνη της Αγγλίας και Γαλλίας που βασίζεται
στην πολιτική οικονοµία και εκείνη της Γερµανίας και της Αυστρίας που θε-
ωρεί τη δηµοσιολογία ως κλάδο του διοικητικού δικαίου, που ιστορικά την
αποδίδει στις «καµαραλικές» (δηλ., καµεραλιστικές) σπουδές στις χώρες αυ-
τές. Παρατηρεί µάλιστα ότι «Η εµφάνισις της πολιτικής οικονοµίας εν Γερ-
µανία εχαλάρωσε, προς στιγµήν, τας στενωτάτας ταύτας σχέσεις. Αλλ’ η
επιρροή του Αδάµ Σµιθ υπήρξεν ενταύθα παροδική» (Ανδρεάδης 1903: 17).

«Τέλος δεν πρέπει να λησµονηθή ότι η δηµοσιολογία επήγασεν εν Αγγλία
και Γαλλία εξ οικονοµικών σπουδών, αναφαίνεται δε ως τµήµα των πραγ-
µατειών περί πολιτικής οικονοµίας θεωρουµένης κατά τον Α. Σµιθ ως κλά-
δου της επιστήµης του πολιτευτού ή του νοµοθέτου (when considered as a
branch of the science of a statesman or legislator)» (Ανδρεάδης 1903:16,
WN IV.Introduction.1)42. Συνεχίζει «Ο χρόνος δεν µας επιτρέπει ν’ αναλύ-
σωµεν τας δηµοσιονοµικάς θεωρίας του περίφηµου Σκώτου οικονοµολόγου,
δεν νοµίζωµεν όµως άσκοπον να επαναλάβωµεν ενταύθα τους τέσσαρας
υπό του Αδάµ Σµιθ τεθέντας νόµους ως προς την επιβολήν και την είσπρα-
ξιν των φόρων». «Τέλος αι δηµοσιονοµικαί θεωρίαι ευρίσκουσι βάσεις στε-
ρεωτέρας και ανάπτυξιν µάλλον εξησφαλισµένην, χάρις εις τας προόδους της
πολιτικής οικονοµίας εξαρθείσης των 1776 υπό του Αδάµ Σµιθ εις το αξίωµα
της Επιστήµης» (Ανδρεάδης 1903: 24). «Υποστηρίζονται δε νυν αρχαί, τας
οποίας, αν ήκουον οι Ορθόδοξοι Οικονοµολόγοι, αναµφιβόλως θα έφριτ-
τον εντός των τάφων των» (Ανδρεάδης 1903: 26). Ο Ανδρεάδης θαυµάζει
τον Smith και του αποδίδει τη θεµελίωση της πολιτικής οικονοµίας ως επι-
στήµης. Θεωρεί ότι κάποιες από τις αρχές του ισχύουν ακόµα, αλλά οι πρό-
οδοι της επιστήµης τις αντικατέστησαν µε άλλες ορθότερες. Πάντως, δια-
βάζοντας τον Ανδρεάδη για τον Smith αποκοµίζει κανείς την εντύπωση ότι
από τον Πλούτο των Εθνών έχει διαβάσει µόνο το Πέµπτο Βιβλίος αφού που-
θενά δεν επιχειρεί να συνδέσει τη θεωρία της πολιτικής οικονοµίας του Smith
που υπάρχει στα υπόλοιπα τέσσερα βιβλία µε το πέµπτο βιβλίο. 

Ο Κυριάκος Βαρβαρέσος (1884-1957) ήταν από τους σηµαντικότερους
οικονοµολόγους του 20ού αιώνα (Κακριδής 2017). Ανώτερος δηµόσιος λει-
τουργός, υπουργός οικονοµικών, διοικητής της Τράπεζας της Ελλάδος και
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42. Ο Ανδρεάδης έχει προσθέσει το «when». 



καθηγητής πολιτικής οικονοµίας στο Πανεπιστήµιο Αθηνών, είναι γνωστός
από την Έκθεσή του το 1952 (Βαρβαρέσος 2002). Στις πανεπιστηµιακές του
παραδόσεις που δηµοσιεύθηκαν την επόµενη χρονιά που εκλέχτηκε τακτι-
κός καθηγητής (Παπασπυρόπουλος 1925), ο Βαρβαρέσος αντιδιαστέλλει
δύο σχολές ως προς το δικαίωµα της ιδιοκτησίας. Η πρώτη είναι «η Σχολή
των Φυσιοκρατών, και ιδίως η του Adam Smith [η οποία] διεκήρυξε την από-
λυτον αναγνώρισιν του δικαιώµατος της ιδιοκτησίας, της απολύτου τουτέστιν
ελευθερίας του ατόµου όπως ποιήσηται χρήσιν αυτής ως θεµελιώδες δόγ-
µα της οργανώσεως της κοινωνίας». Συνεχίζει όµως: «Προ τάυτης όµως
ανεφάνη νέα σχολή, ήτις, ηµφισβήτησε την ορθότητα της θεωρίας του
Smith, και αύτη είναι η Σχολή του Σοσιαλισµού, ιδίως από της αναγωγής αυ-
τής εις επιστηµονικήν Σχολήν υπό του Καρόλου Μάρξ» (Παπασπυρόπουλος
1925: 54-55, έµφαση στο πρωτότυπο). Σήµερα όµως επικρατεί η «αρχή ότι
το δικαίωµα της ατοµικής ιδιοκτησίας είναι σεβαστόν αλλ’ ουδέποτε δύνα-
ται να θεωρηθή επικρατέστερον του κοινού συµφέροντος» (Παπασπυρό-
πουλος 1925: 57). Σε άλλο κεφάλαιο ο Βαρβαρέσος (Παπασπυρόπουλος
1925: §27: 85-87) µιλά για τον «τεχνικό καταµερισµό των έργων» και ανα-
φέρεται στα επιχειρήµατα του Smith, προσθέτει όµως ότι «ο νεαρός εργά-
της […] δεν εκµανθάνει ωρισµένην τέχνην, αλλά µανθάνει να εκτελή εν ελά-
χιστον τµήµα του όλου έργου, ου συνεπεία είνε ότι η µόρφωσις του εργά-
του καθίσταται µονοµερής και περιωρισµένη» (Παπασπυρόπουλος 1925:
88, έµφαση στο πρωτότυπο) και ότι παρέχει την ευκαιρία στους εργοδότες
για καταχρήσεις µε την απασχόληση γυναικών και παιδιών. 

Ο ∆ηµήτριος Εµµ. Καλιτσουνάκης (1888-1982) ήταν ο οικονοµολόγος που
περισσότερο από οποιονδήποτε άλλον προσπάθησε να κάνει γνωστό τον
Smith στο ελληνικό κοινό (βλ. Psalidopoulos & Stassinopoulos 2016: 139-
141). Ήταν από τους σηµαντικότερους οικονοµολόγους της γενιάς του και
στα γραπτά του οποίου ανακαλύπτουµε µια συστηµατική ενασχόληση µε τον
Smith. Φοίτησε στη Νοµική Σχολή του Πανεπιστηµίου Αθηνών, της οποί-
ας αναγορεύθηκε διδάκτωρ, και στη συνέχεια σπούδασε κοινωνικές και οι-
κονοµικές επιστήµες στο Βερολίνο, όπου γνώρισε το έργο των Gustav
Schmoller, Lujo Brentano και Werner Sombart43. Ξεκίνησε την πανεπιστη-
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43. Οι ιδέες του Καλιτσουνάκη φαίνεται ότι κατά την ακαδηµαϊκή του πορεία στην Ελ-
λάδα γίνονται ολοένα και πιο φιλελεύθερες και λιγότερο επηρεασµένες από τη Γερµανική



µιακή του σταδιοδροµία ως υφηγητής στο Πανεπιστήµιο Αθηνών και στη
συνέχεια δίδαξε για πολλά χρόνια (1923-1959) ως καθηγητής πολιτικής οι-
κονοµίας στην ΑΣΟΕΕ, της οποίας υπήρξε αρκετές φορές πρύτανης. Το
1919 δηµοσιεύει µια µετάφραση ενός άρθρου του Gustav Schmoller
(1907) για τον Smith (Schmoller 1919). Ο φοιτητής του Μιλτιάδης Γκολέ-
µης µεταφράζει αργότερα το άρθρο του W.R. Scott για την επίδραση της
ελληνικής σκέψης στον Smith (Scott 1947-9). Ο Καλιτσουνάκης υπήρξε
ο ιδρυτής το 1921 και για πενήντα χρόνια συντάκτης του Αρχείου Οικονο-
µικών και Κοινωνικών Επιστηµών. Το 1929 δηµοσιεύει στο Αρχείον ένα
εκτενές άρθρο περίπου 300 σελίδων µε τίτλο «Ιστορία της Πολιτικής Οι-
κονοµίας», το οποίο κυκλοφόρησε και ως αυτοτελές βιβλίο (Καλιτσουνά-
κης 1929, 1929a)44. Στο άρθρο αυτό αφιερώνει 16 σελίδες στον Smith, τον
οποίον τον τοποθετεί στο ιστορικό, φιλοσοφικό και πολιτικό πλαίσιο. Εκτός
φυσικά από τον Πλούτο των Εθνών συζητά εκτενώς τη Θεωρία Ηθικών Συ-
ναισθηµάτων και αναφέρει τις ∆ιαλέξεις στη Φιλοσοφία του ∆ικαίου (Smith
1978 [LJ])45. Συζητά επίσης τη σχέση της Θεωρίας Ηθικών Συναισθηµάτων
µε τον Πλούτο των Εθνών. Ο Καλιτσουνάκης δεν αναφέρεται καθόλου στην
εργασιακή θεωρία της αξίας του Smith. Το Αρχείον λειτούργησε ως βήµα
για να γνωρίσει το ελληνικό κοινό την ιστορία της οικονοµικής σκέψης µε
πολλά άρθρα για πολλές µορφές της πολιτικής οικονοµίας και της οικονο-
µικής θεωρίας. Στον Καλιτσουνάκη οφείλουµε και την πρώτη µετάφραση
τµηµάτων του Πλούτου των Εθνών (Smith 1948). 

Το βιβλίο, όµως, που αποτέλεσε ορόσηµο στη διδασκαλία της οικονο-
µικής επιστήµης στην Ελλάδα και το οποίο ήταν εν µέρει υπεύθυνο για την
επικράτηση των νεοκλασικών οικονοµικών στη χώρα µας δηµοσιεύθηκε το
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Ιστορική Σχολή, όπως προκύπτει από µια ιστορική ανάγνωση της αρθογραφίας του στο Αρ-
χείον. Η πολιτική του στάση όµως ήταν εξαιρετικά τίµια και θαρραλέα. Υπήρξε µάρτυρας
υπεράσπισης στη δίκη του ∆. Μπάτση το 1952 και στήριζε τον φοιτητή του Μανόλη Γλέ-
ζο σε µία περίοδο που η θέση των δηµοσίων υπαλλήλων ήταν εξαιρετικά επισφαλής. Βλ.
και την άποψή του για τον σοσιαλισµό στη νεκρολογία του Βεζανή (Καλιτσουνάκης 1932a).

44. Ο Καλιτσουνάκης ήταν ο πρώτος πανεπιστηµιακός που δίδαξε ιστορία οικονοµικών
θεωριών σε ελληνικό πανεπιστήµιο, ως υφηγητής στο Πανεπιστήµιο Αθηνών. Το άρθρο
στο Αρχείον και το βιβλίο προέρχονταν από τις παραδόσεις του.

45. Αυτό δεν είναι περίεργο. Στη γερµανόφωνη βιβλιογραφία –την οποία κατείχε κα-
λά ο Καλιτσουνάκης– υπήρχε η συζήτηση για τη σχέση ανάµεσα στη Θεωρία των Ηθι-
κών Συναισθηµάτων και στον Πλούτο των Εθνών γνωστή και ως «Το πρόβληµα του Adam
Smith» (Das Adam Smith Problem). Βλ. Montes (2003).



1942 µε τον τίτλο Θεωρητική Οικονοµική. Συγγραφέας του ήταν ο Ξενοφών
Ζολώτας (1904-2004). Η θεσµική επιρροή του Ζολώτα ήταν µεγαλύτερη
από οποιουδήποτε άλλου Έλληνα οικονοµολόγου, αφού διετέλεσε διοικη-
τής της Τράπεζας της Ελλάδος σε τρεις θητείες για είκοσι χρόνια και υπήρ-
ξε για λίγους µήνες και υπηρεσιακός πρωθυπουργός (Τράπεζα της Ελλάδος
2005, Ψαλιδόπουλος 2009). Εκπαιδευµένος στη Λειψία, στο Παρίσι και στο
Λονδίνο, έγινε τακτικός καθηγητής πολιτικής οικονοµίας στο νεοϊδρυθέν
Αριστοτέλειο Πανεπιστήµιο της Θεσσαλονίκης στην ηλικία των 24 ετών και
λίγα χρόνια αργότερα στο Πανεπιστήµιο Αθηνών. Η Θεωρητική Οικονοµι-
κή του Ζολώτα υπήρξε για τα µέτρα της εποχής ένα σύγχρονο και περιε-
κτικό εγχειρίδιο, το οποίο εκπαίδευσε γενιές οικονοµολόγων στην Ελλά-
δα. Στο βιβλίο αυτό ο Smith αναφέρεται ως η πρώτη γενιά της κλασικής σχο-
λής µαζί µε τους φυσιοκράτες. Η «αντικειµενική θεωρία περί αξίας και τι-
µών» του Smith περιγράφεται συνοπτικά χωρίς να υιοθετείται (Ζολώτας
1942: 135). Σύµφωνα µε τον Ζολώτα: «Ο Smith είναι ο πρώτος οικονοµο-
λόγος όστις απέδωσε θεµελιώδη σηµασίαν εις το πρόβληµα των τιµών και
κατενόησεν ότι τούτο είναι και το προσδιορίζον την διαδικασίαν της διανο-
µής του εισοδήµατος. Εκ των ερευνών του τελευταίου τούτου θέµατος προ-
κύπτει και η διάκρισις τριών διαφορετικών συντελεστών εις την παραγωγήν»
(Ζολώτας 1942: 136). Αυτό είναι αλήθεια σε ό,τι αφορά τη διανοµή του ει-
σοδήµατος ανάµεσα στις τρεις τάξεις, αλλά ο Smith δεν είχε θεωρία συ-
ντελεστών παραγωγής τύπου Say. Η τελική αποτίµηση του Smith από τον
Ζολώτα είναι ότι η οικονοµική επιστήµη «δεν άρχεται αποτόµως από του
Smith, αλλ’ ότι ανεπτύχθη βαθµηδόν. Κατά τούτο µόνον δυνάµεθα να θε-
ωρήσωµεν τον Smith ως ιδρυτήν της θεωρητικής οικονοµικής, ότι η επι-
στήµη έκτοτε εγένετο διεθνής και το επιστηµονικόν νήµα έφθασε µέχρις
ηµών χωρίς να διακοπή» (στο ίδιο). Αλλά µε τον Ζολώτα, ο Smith χάνει τη
δύναµή του. Γίνεται ένα επεισόδιο στην ιστορία των οικονοµικών θεωριών,
όχι απαραίτητο για την κατανόηση της επιστήµης, αλλά που είναι χρήσιµο να
το γνωρίζουµε ως εγκυκλοπαιδική γνώση46.
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46. Την ίδια χρονιά µε τον Ζολώτα και από τον ίδιο εκδότη, δηµοσιεύεται η ∆ηµό-
σια Οικονοµική του Άγγελου Αγγελόπουλου (1904-1995), τακτικού καθηγητή δηµόσιας
οικονοµίας στο Πανεπιστήµιο Αθηνών, σηµαντικής προσωπικότητας της επιστήµης και
της πολιτικής. Οι απόψεις του είναι παρεµφερείς µε εκείνες του Ζολώτα. Αφιερώνει ένα
υποκεφάλαιο στη «δηµοσιονοµική διδασκαλία του Adam Smith» (Αγγελόπουλος 1942:
84-87) στο οποίο ξεκινά µε θαυµασµό: «Το περίφηµον βιβλίον του “περί της φύσεως και



Ασφαλώς, οι προαναφερθέντες οικονοµολόγοι δεν ήταν οι µόνες πη-
γές στις οποίες µπορούσε να ανατρέξει ο αναγνώστης για να πληροφορηθεί
για τον Smith. Το ευρύτατα διαδεδοµένο εγχειρίδιο ιστορίας οικονοµικών
θεωριών των Charles Gide και Charles Rist (1930) περιείχε ένα µεγάλο κε-
φάλαιο για τον Σκώτο φιλόσοφο. Ο ∆ηµοσθένης Κούσης, δικηγόρος, διδά-
κτωρ πολιτικών και οικονοµικών επιστηµών του Πανεπιστηµίου του Freiburg
και καθηγητής πολιτικής οικονοµίας στην Παιδαγωγική Ακαδηµία γράφει µια
µονογραφία για τους κλασικούς οικονοµολόγους το 1936 (Κούσης 1936)
και στέκεται µε κριτικό θαυµασµό απέναντι στον Smith, ενώ αναφέρεται
εκτενώς –αν και κάπως περιγραφικά– στο έργο του. Είναι ενδιαφέρον ότι οι
περισσότεροι οικονοµολόγοι της περιόδου γνωρίζουν τον Smith µέσα από
τη γερµανική βιβλιογραφία, προφανώς λόγω των σπουδών τους. Ο Καλι-
τσουνάκης και ο Κούσης παραθέτουν σχεδόν αποκλειστικά γερµανική βι-
βλιογραφία ακόµα και για τις µεταφράσεις των κλασικών. Επίσης, η εργα-
σιακή θεωρία της αξίας του Smith είτε παραλείπεται σχεδόν ολοσχερώς
(π.χ., Ανδρεάδης, Καλιτσουνάκης, Ζολώτας) είτε αντιµετωπίζεται κριτικά µέ-
σα από το πρίσµα των νεοτέρων σχολών. Μόνον όσοι έχουν µαρξιστική παι-
δεία έχουν µια πληρέστερη αναφορά στην εργασιακή θεωρία του Smith που
δείχνει κατανόηση του θεωρητικού προβληµατισµού. Το λήµµα, για παρά-
δειγµα, του Θεοφύλακτου Παπακωνσταντίνου47 για τον Smith στη Μεγάλη
Ελληνική Εγκυκλοπαίδεια (Παπακωνσταντίνου 1926-1934), αν και εκ των
πραγµάτων σύντοµο, είναι σαφές και περιεκτικό και φανερώνει µια βαθύ-
τερη αντίληψη του θέµατος ως προς τη θεωρία της αξίας:

Ν
ίκος Θ

εοχαράκης: Επίµετρο
511

των αιτίων του πλούτου των εθνών” δεν υπήρξε µόνο θεµελιώδες διά την οικονοµικήν
σκέψιν, αλλά παρέσχε σπουδαίαν ώθησιν και εις την δηµοσιονοµικήν θεωρίαν» (Αγγε-
λόπουλος 1942: 84). Καταλήγει όµως µάλλον αρνητικά: «Την έρευνάν του επί των οι-
κονοµικών ζητηµάτων ενετόπισε κυρίως ο Smith εις την παρακολούθησιν της µεταβι-
βάσεως του φορολογικού βάρους […] χωρίς να προβή εις την δηµιουργίαν µιας συστη-
µατικής φορολογικής θεωρίας. Γενικώτερον δε, ως παρατηρεί ο L. v. Stein, ο A. Smith
κατώρθωσε να δώση εν πλήρες σύστηµα ∆ηµόσιας Οικονοµίας, αλλ’ ουδέν ωλοκληρο-
µένον σύστηµα ∆ηµοσίας Οικονοµικής, διότι εις τας ερεύνας του επί δηµοσιονοµικών ζη-
τηµάτων ελλείπει εντελώς η ενιαία κατευθυντήριος αρχή» (Αγγελόπουλος 1942: 86, έµ-
φαση στο πρωτότυπο).

47. Ο Θεοφύλακτος Παπακωνσταντίνου (1905-1991) ξεκίνησε ως σηµαντικός µαρ-
ξιστής διανοούµενος και κατέληξε υπουργός Εθνικής Παιδείας της επταετούς δικτατορίας
και συγγραφέας του αντικοµουνιστικού έργου Πολιτική Αγωγή (1970), περίληψη του οποί-
ου διδασκόταν στα γυµνάσια επί δικτατορίας. Βλ. Κατσάπης (2011).



Ο Σµιθ εκήρυξεν ως µοναδικήν πηγήν του υλικού πλούτου, δηλαδή
των αξιών χρήσεως, την εργασίαν εν γένει και µάλιστα εις την συνο-
λικήν της κοινωνικήν µορφήν του καταµερισµού της εργασίας. Την
αξίαν του εµπορεύµατος την καθορίζει µε τον εν εαυτώ περιεχόµενον
εργάσιµον χρόνον, αλλ’ έπειτα την πραγµατικότητα του καθορισµού
τούτου την µεταθέτει εις τους προαδαµιαίους χρόνους. Εκείνο το οποί-
ον παρουσιάζεται εις το όµµατά του σαφές, όταν εξετάζη το απλούν
εµπόρευµα, αποβαίνει σκοτεινόν µόλις την θέσιν του απλού εµπο-
ρεύµατος καταλάβουν αι ανώτεραι και συνθετώτεραι µορφαί του κε-
φαλαίου, της µισθωτής εργασίας, της εγγείου προσόδου κ.λπ. Πάντως
η µεγαλυτέρα ίσως συµβολή του Σµιθ εις την πολιτικήν οικονοµίαν εί-
ναι ότι απεκάλυψε πρώτος αυτός την βαθυτέραν ουσίαν της αξίας.

Την ίδια κατανόηση δείχνει ο Αριστοτέλης Σίδερις (1889-1975) δικηγό-
ρος, σοσιαλιστής, βουλευτής το 1915 και ιδρυτικό στέλεχος του ΣΕΚΕ, κα-
θηγητής ιστορίας κοινωνικών και οικονοµικών θεωριών και οικονοµικού βί-
ου (1943-1960) στην ΑΣΟΕΕ, ο οποίος περιγράφει κριτικά τη θεωρία της
αξίας του Smith (Σίδερις 1953: 81-86)48. 

Πάντως, οι µαρξιστές δεν ήταν πάντοτε ευγενικοί µε τον Smith. Ο ∆η-
µήτρης Μπάτσης (1916-1952), θύµα της βαρβαρότητας του µετεµφυλιακού
κράτους, στη Βαρειά Βιοµηχανία στην Ελλάδα (Μπάτσης 1947/1977: 406-
424) αντιπαραβάλλει τον Smith, ως εκπρόσωπο της «αστικής οικονοµολο-
γικής επιστήµης», µε τις ιδέες του Marx για να τον καταρρίψει. Τα παραθέ-
µατα από τον Smith προέρχονται δευτερογενώς από τον ίδιο τον Marx: την
αγγλική µετάφραση του Κεφαλαίου και από τη γαλλική µετάφραση της έκ-
δοσης του Kautsky των Θεωριών για την Υπεραξία49. Ψάχνοντας για θεω-
ρητικό και πολιτικό αντίπαλο φαίνεται ότι ήταν ευχερέστερο από το να γίνουν
αντιληπτές οι θεωρητικές συγγένειες Smith και Marx.50
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48. Αναφορά στον Smith κάνει και ο Λάζαρος Χουµανίδης (γ. 1921), βοηθός τότε
του Σίδερι και έκτακτος εντεταλµένος καθηγητής στην ΑΣΟΕΕ, σήµερα οµότιµος καθη-
γητής του Πανεπιστηµίου Πειραιώς, αλλά υιοθετεί την άποψη του Say ότι η θεωρία της
αξίας του Smith αποτελεί «ακαταστασία» (Χουµανίδης 1952: 36).

49. Συγκεκριµένα ο Μπάτσης χρησιµοποιεί την έκδοση του Σικάγου για το Κεφάλαιο
[The Capital, Chicago 1933 (Transl. Ern. Untermann) Ed. Ch. H. Kerr] και το Histoire des
doctrines économiques, Paris 1925 (trad. Molitor), Ed. Costes. Ο Smith δεν υπάρχει
στη βιβλιογραφία.

50. Αρκετοί σύγχρονοι Έλληνες φιλόσοφοι και οικονοµολόγοι µε µαρξιστική παιδεία



Τελικές παρατηρήσεις

Οι ιδέες του Smith δεν µετακενώθηκαν ποτέ πλήρως στην Ελλάδα. Μετά
την ανεξαρτησία του ελληνικού κράτους, ήταν η Γαλλική Φιλελεύθερη Σχο-
λή που επικράτησε σχεδόν απόλυτα στον ακαδηµαϊκό χώρο και στον δη-
µόσιο λόγο, ενώ ο Smith αναφερόταν κυρίως ως –αξιοθαύµαστός µεν, ατε-
λής δε– πρόδροµος των φιλελεύθερων οικονοµολόγων και όχι ως θεω-
ρητικός µε ίδια αξία. Αυτό δεν πρέπει να µας ξενίζει. Παρόλο τον σεβασµό
που απολάµβαναν οι καθηγητές πανεπιστηµίου της περιόδου και οι δηµό-
σιες προσωπικότητες, η κοινότητα ήταν ευάριθµη και χωρίς θεωρητικές ανη-
συχίες. Ήταν µια ευρυµάθεια χωρίς ιδιαίτερο βάθος. Η επαφή µε τον Smith
και την οικονοµική θεωρία γενικότερα ήταν επιφανειακή. Για τον λόγο αυ-
τό παρατηρούµε ένα σκοπιµοθηρικό εράνισµα του Σκώτου φιλοσόφου, προ-
κειµένου να υπηρετήσει µια προσωπική, πολιτική και ιδεολογική ατζέντα.
Κάποιοι επικαλούνται την αυθεντία του για να στηρίξουν τον προστατευτι-
σµό51, κάποιοι άλλοι για να στηρίξουν το laissez-faire και την ελευθερία του
εµπορίου και, τέλος, κάποιοι άλλοι τον θέλουν υπέρµαχο της ελευθερίας και
της ατοµικής ιδιοκτησίας για να εξορκίσουν το φάντασµα του κοινωνισµού
που πλανιόταν πάνω από την Ευρώπη. Η όποια συζήτηση για θεωρία είχε
φυγαδευθεί. 

Η κλασική πολιτική οικονοµία δεν είχε ποτέ πολλούς οπαδούς στην Ελ-
λάδα, ακόµα και η συµβολή του Smith ως ιδρυτή της κλασικής σχολής και
της εργασιακής θεωρίας της αξίας δεν συζητήθηκε. Η θεωρία του για την
αξία αγνοήθηκε, ίσως επειδή η Ελλάδα του 19ου αιώνα ήταν µια γεωργι-
κή οικονοµία µε µια αδύναµη µεταποιητική βάση52. Η εργασιακή θεωρία της
αξίας δεν συζητήθηκε και για άλλον έναν ακόµα λόγο. Η σύνδεση της αξίας
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είναι πιο προσεκτικοί στις αναλύσεις τους. Βλ. Ψυχοπαίδης 1990, ∆ρόσος 1994, Drosos
1996, Milios & Sotiropoulos 2009.

51. Ο Θανάσης Γκιούρας (2000: 92 σηµ.43) γράφει για τις ερµηνείες της φορολογι-
κής θεωρίας του Smith ότι η «πολυσχιδία των απόψεων ερµηνείας και, εν πολλοίς κατά-
ταξης του Adam Smith ως προς την φορολογική του αντίληψη αναδεικνύει περισσότερο
την µεγάλη νοµιµοποιητική δυναµική επίκλησης της θεωρίας του, παρά τη δυσκολία του
επιχειρήµατός του καθαυτού».

52. Ο Σούτσος, για παράδειγµα, απέρριπτε τη θεωρία της διαφορικής γαιοπροσόδου
του Ricardo διότι δεν θεωρούσε ότι είχε εφαρµογή στην ελληνική πραγµατικότητα
(Psalidopoulos 2014: 69).



των αγαθών µε την εργασία οδηγούσε έµµεσα στην ηθική και πολιτική πρό-
ταση ότι η εργασία, δηλ. οι φορείς της, έχουν δικαιωµατικά αξίωση στο συ-
νολικό παραγόµενο προϊόν. Ο Smith στον Πλούτο των Εθνών άλλαξε τη θε-
ωρία της αξίας του, ώστε να περιλάβει τις αξιώσεις των τριών τάξεων (γαι-
οκτήµονες, εργάτες, επιχειρηµατίες) στη διανοµή του προϊόντος. Ο οξυ-
δερκής όµως Say, πιστεύω, αντιλήφθηκε το ιδεολογικό πρόβληµα που θα
είχε για τον φιλελευθερισµό η αναγνώριση του πρωταρχικού ρόλου της ερ-
γασίας. Για τον λόγο αυτό έδωσε κεντρική σηµασία στη χρησιµότητα, µετέ-
φερε το επίκεντρο της πολιτικής οικονοµίας από την παραγωγή στη σφαίρα
της κυκλοφορίας (βλ. Marx 1867/1962: 189-191) και θέσπισε τη διάκριση
µεταξύ τριών παραγωγικών συντελεστών (γη, εργασία, κεφάλαιο). Μετά από
τον Say (1803), αλλά σε αντίθεση προς αυτόν, ο David Ricardo (1817/1951)
παρουσίασε µια εργασιακή θεωρία της αξίας, η οποία αποτέλεσε τη βάση
της κλασικής πολιτικής οικονοµίας. Ο ίδιος o Ricardo κάθε άλλο παρά φίλος
του εργατικού κινήµατος ήταν. Η θεωρία του όµως οδήγησε αρκετούς µε-
ταρικαρδιανούς σοσιαλιστές οικονοµολόγους σε ριζοσπαστικά συµπερά-
σµατα για τη διανοµή του προϊόντος. Το 1887, ο Henry Sidgwick (1887: 57)
καταφέρεται κατά των (µεταρικαρδιανών) «Σοσιαλιστών που διέστρεψαν την
[θεωρητική] ασυνέπεια του Ricardo σε ένα επιχείρηµα κατά της ανταµοι-
βής των καπιταλιστών». Πράγµατι, ήδη λίγο πριν τα τέλη του 19ου αιώνα
υπήρχαν αρκετές θεωρίες που απέδιδαν στην εργασία το δικαίωµα επί του
συνολικού προϊόντος, ώστε να αποτελέσουν το αντικείµενο µιας ειδικής µο-
νογραφίας (Menger 1886). Συνεπώς, η επιλογή των οικονοµολόγων της πε-
ριόδου να αγνοήσουν την εργασιακή θεωρία της αξίας, εµπεριείχε και ένα
ιδεολογικό στοιχείο, το οποίο, όµως, ήταν ήδη ενσωµατωµένο στη θεωρη-
τική τους επιλογή (Theocarakis 2010).

Οι συζητήσεις της περιόδου αφορούσαν την έκταση που έπρεπε να πά-
ρει ο προστατευτισµός και ο Smith αναφερόταν περίπου ως ο φιλελεύθερος
πατέρας του laissez-faire. Η σκληρή οικονοµική πραγµατικότητα του µικρού
ελληνικού κράτους επέβαλε τη λήψη προστατευτικών µέτρων, αλλά η ηγε-
µονία των φιλελεύθερων ιδεών δεν αµφισβητήθηκε ποτέ. Μόνο προς το τέ-
λος του 19ου αιώνα, ιδίως µετά την πτώχευση του 1893, άρχιζαν να κερ-
δίζουν έδαφος οι προστατευτικές ιδέες του Friedrich List, οι ιδέες της Γερ-
µανικής Ιστορικής Σχολής και οι σοσιαλιστικές ιδέες (Psalidopoulos &
Stassinopoulos 2016). Στο πρώτο µισό του 20ού αιώνα ο Smith επανεξε-
τάστηκε κυρίως στο πλαίσιο της ιστορίας των οικονοµικών θεωριών από πα-
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νεπιστηµιακούς που υιοθετούσαν ένα θεωρητικό κράµα φιλελευθερισµού
και αρχών της γερµανικής ιστορικής σχολής. Μετά τον ∆εύτερο Παγκόσµιο
Πόλεµο, αρχικά µε τον Ζολώτα και πιο έντονα αργότερα, η σχολή που επι-
κράτησε ήταν τα νεοκλασικά οικονοµικά, ενώ ο Smith τώρα έγινε, στην κα-
λύτερη περίπτωση, ο πατέρας του «αόρατου χεριού»,53 και στη χειρότερη
περίπτωση, ένας πρόδροµος που έσπρωξε τα οικονοµικά στον λανθασµέ-
νο δρόµο, ως προς τη θεωρία της αξίας. Μια σύντοµη ιδεολογική χρήση του
Smith έγινε κατά τη δεκαετία του 1990, όπου ο νεοφιλελευθερισµός προ-
σπάθησε να στρατολογήσει τον Σκώτο φιλόσοφο54. Αλλά το πραγµατικό εν-
διαφέρον για τον Smith επανεµφανίστηκε στον ακαδηµαϊκό χώρο τα τελευ-
ταία είκοσι χρόνια, στο πλαίσιο της πρόσφατης ακαδηµαϊκής γνώσης στην
πολιτική φιλοσοφία, της ιστορίας της οικονοµικής σκέψης και της µελέτης
του ∆ιαφωτισµού, ιδιαίτερα του Σκωτικού55. Ένας νέος τύπος λόγου ανα-
δύεται και ακµάζει στο πλαίσιο µιας παγκόσµιας και βαθύτερης διάδοσης
των επιστηµονικών ιδεών.
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53. Το περιβόητο «αόρατο χέρι» του Smith (TMS IV.i.10, WN IV.ii.9) επιδέχεται πολ-
λαπλές ερµηνείες. Βλ. American Economic Association 1994. Η σχετική βιβλιογραφία
αριθµεί αρκετές σελίδες.

54. Ο Adam Smith έζησε βεβαίως σε µια περίοδο όπου οι έννοιες «δεξιά» και «αρι-
στερά» δεν είχαν ακόµη δηµιουργηθεί, άρα δεν ήταν δυνατόν να αυτοπροσδιορισθεί µε
αυτούς τους όρους. Για τον λόγο αυτό, αλλά κυρίως επειδή τα κείµενά του επιδέχονται
πολλαπλές ερµηνείες, τόσο η αριστερά όσο και η δεξιά έχουν επιχειρήσει να τον προσε-
ταιριστούν (Βλ. Fleischacker 2016, Otteson 2016). Ο Smith στην Ελλάδα δεν έχει πάντως
σαφές ιδεολογικό στίγµα. Ακραία περίπτωση είναι το ρεπορτάζ της Καθηµερινής για τη
σύλληψη από τις αρχές, στα Καλύβια Αττικής, των Νίκου Μαζιώτη και Παναγιώτας Ρούπα,
οι οποίοι ήταν «βασικοί ύποπτοι […] για την τροµοκρατική οργάνωση “Επαναστατικός Αγώ-
νας”» τον Απρίλιο του 2010. Ο δηµοσιογράφος Κώστας Ονισένκο αναφέρει ότι: «Ανάµε-
σα στα δεκάδες ευρήµατα υπήρχαν αρκετά βιβλία, µεταξύ των οποίων η ανάλυση της οι-
κονοµίας από τον Καρλ Μαρξ και τον Άνταµ Σµιθ» (Ονισένκο 2010).

55. Βλ. ιδιαίτερα το ∆ιεθνές Συνέδριο για τον Adam Smith «Ο Άνταµ Σµιθ και ο Σκω-
τικός ∆ιαφωτισµός / Adam Smith and the Scottish Enlightenment» στο ΕΚΠΑ στις 18-20
∆εκεµβρίου 2009 [http://adamsmithathens2009.blogspot.gr/] και το «Symposium: Adam
Smith in Greece» (Drosos 2013). Ενδεικτικά Ψυχοπαίδης (1990), Χρυσάφης (2010), Βά-
κη (2012), ∆ρόσος (2016). Εµφανίζονται επίσης και µεταφράσεις βιβλίων για τον Smith,
π.χ., Mathiot (1997), O’Rourke (2009).
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